Zprava z evaluace projektu Protierozni opatfeni v okoli jezera Awassa, 2008 — 2010

Pfiloha L: Vyporadani pfipominek

=
[e]
=
:
a
D

Vypo radani p Fipominek

Pripominky a komenta fe
Kapitola/strana, €islo a autor komentare

Odpov éd’

MZV ORS

RELEVANCE str. 6

- poradi otazek prosime prohodit: nejprve 5.1.2
Jpotfeby a priority ETH", poté 5.1.1 ,soulad s prioritami
ZRS CR* (a zvaZit, zda to samé provést i v kap. 5.1.4.
na str. 8-9)

Zprava upravena ve smyslu pfipominky.

EFEKTIVITA (HOSPODARNOST)

- vypustit aspon zcéasti opakované zmékéujici vyrazy
Ldle dostupnych informaci, ,pfiblizné*, ,orientaéni“

- naopak rozvést hodnotici zavéry, které vyplyvaji
z modelu srovnani nakladl na sazenice apod. UdajU;
jakoz i ze zjisténi ke zplsobu Fizeni a monitoringu
projektd, ¢asovému harmonogramu apod.

Text zpravy formulaéné upraven.

Dale doplnéno hodnoceni, které bylo v draftové verzi
zpravy potla¢eno z divodu vté dobé chybéjici Casti
modelu — nakladd na vypéstovani semenacku ve
Forestry Research Center, za obdobi 12/2012-5/2013,
které Evalua¢ni tym ziskal az nyni.

EFEKTIVITA (HOSPODARNOST)

- vypustit aspon zcéasti opakované zmékcujici vyrazy
Ldle dostupnych informaci, ,pfiblizné*, ,orientaéni“

- naopak vyuzit pomérné bohata zjiSténi (stranka
finanéni, ¢asova, fizeni) a interpretovat je dikladnéji,
komplexnéji v hodnoticich zavérech, které vyplyvaji z
modelu srovnani nakladl apod. Gdajl

Viz vySe.

EFEKTIVNOST

- cile by mély byt pfehledné pojmenovany (analogicky k
vystuptim) a mira naplnéni cild dikladnéji, explicitngji
analyzovana

Text zpravy byl rozSifen ve smyslu pfipominky.

DOPADY
- nejen seznam zjisténych (jakkoli je cenny, V¢.
pozitivnich i negativnich) dopadud, ale téz dopady

rozvést alespori  struénou argumentaci, popfF.
detailnéjSimi informacemi (jaké dopady v jaké mife a
prog...).

Text zpravy byl rozSifen ve smyslu pfipominky.

Na vice mistechv EZ:

- rozdéleni projektu (i ve vysledném hodnoceni) na vice
celkl (u PIN na hlavni ¢ast a gonzie) neni dostate¢né
oddvodnéno/vyargumentovano, pro¢ pravé takovymto
zplsobem; a zejm. jakou logikou pak ze 2 dil¢ich
hodnoceni ¢&inite 1 vysledné (napf. vysoka + spiSe
vysoka = spiSe vysoka).

Po diskusi
slouc¢eno.

byla pfipominka pfijata a hodnoceni

Doporu €eni — v obou EZ:

- prosime zvazit, zda opakované doporu ¢&eni na EZ
a dokumentaci v angli étiné neni jiz redundantni,
MZV-ORS se s CRA touto otazkou diikladn& zabyval a
bude zabyvat nadale ve vazbé na EZ z r. 2012. (pFip. i
nékteré dalSi opakované doporuéeni)

Upraveno ve zpravé ve smyslu pfipominky.

MZe

¢ Anglicky nazev projektu v naSi broZufe Czech
development cooperation in the fields of agriculture,
rural development, forestry and water management je
Anti-erosion measures in the surrounds of Lake
Awassa. Davam ke zvazeni, zda pouzit tento, nebo
zachovat (nevim z jakého zdroje nazev pouzity
evaluatory vychazi).

Jednd se o preklad Evaluaéniho tymu. Z divodu
jednotnosti byl nazev projektu upraven v souladu se
znénim uvedenym v broZufe.

¢ V Gvodu (1.1) navrhuji uvést a vysv étlit nazev
Gondzie, aby se poprvé neobjevil az v tabulce.

Text zpravy upraven.

Prosim ve zpravé vysvétlit, pro¢ evaluator projekt
rozd élil na Protierozni opat feni a Gonzie. Vysvétleni

Blize bylo rozdéleni
Vzhledem k jejich

zdlvodnéno v kapitole 5:
rozdilné sektorové pfisluSnosti
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na strané 3 (odkaz na déleni dle OECD) je myslim
nedostate¢né. Chapu, Ze z evaluacni zpravy vyplyva,
Ze tato Cast projektu (Gonzie) nebyla tolik UspésSna. Ale
téma bylo pozadovano etiopskou stranou a je to pevna
soucéast projektu. Myslim, ze pak by se mohl zvlast
evaluovat provoz Skolky, stavba hrazi a podobné...

(eroze, lesnictvi, rostlinna vyroba oproti domaci vyrobé
aruénim pracim (OECD sektor 321401) povazoval
evaluaéni tym za vhodné uvést zjiSténi tykajici se
protieroznich opatfeni a uspornych kamen Gonzie
(dale jen gonzie) oddélené, a to presto, ze rozpoctova
¢astka na gonzie ¢&ini necelé procento. Samostatné
jsou uvedeny gonzie i v zavérech evaluaéni zpravy,
pfistup k planovani intervenci na podporu domaci
vyroby a rué¢nich praci a rozvoje malych podnikd byl
také zohlednén v doporucenich.

Nicméné na zakladé pfipominek a diskuse vramci
Evalua¢niho tymu je projekt nyni jiz hodnocen jako
celek.

CvT

1. SpiSe nizka efektivnost . Navrh: Pfehodnotit ,spiSe
nizkou efektivnost* na néco, co vice odpovida realnym
moznostem projektu a jeho cili.

Evaluaéni tym se pfi hodnoceni opiral o informace
z matice logického ramce a v ni uvedenych indikatord.
Jiné vychozi Udaje (zrevidovana matice, kterd by vice
reflektovala realné moznosti projektu a jeho cil) nebyly
k dispozici.

a)Zhodnoceni se opird primarné o nenaplnény
indikator na Grovni vystupu 2 (800ha je osazeno
sazenicemi stromd), ktery byl CvT na zagatku chybné
formulovan a béhem projektu nebyl formalné
revidovan, a cela véc byla uvadéna na pravou miru
pouze v projektovych zpravach. Tento indikator byl od
zaCatku nesmysiny (coz evaluatofi potvrzuji), nebot
800ha bylo celé Gzemi intervence. Z toho divodu
bychom pokladali za GcelngjSi na chybu upozornit,
efektivnost projektu ale hodnotit podle toho, co
evaluatofi shledali — s danymi zdroji a v daném ¢ase —
za objektivné dosazitelné. Zalesnit 800 hektarl v
daném case a s danymi prostfedky je naprosto
nedosazitelné. (Pro srovnani pfikladam clanek, kde
Lesy CR oznamuji zalesnéni 113 hektarll po
"nejv&tsim lesnim pozaru" za 10 let v CR:
http://www.agris.cz/clanek/179240).

Hodnoceni je zalozeno na zjisténi, které se tykaji vSech
vystupl vztahujicich se k cili Zavedeni protieroznich
opatreni v oblasti Awassa Zuryia Woreda. Projektové
zpravy bohuzel zrevidovany indikator pro velikost
osazeného Uzemi neuvadéji.

b) Zhodnoceni efektivhosti by mélo, zjednoduSené
feéeno, poskytnout odpovéd na otazku, do jaké miry
byl napInén cil projektu (Uroveri outcome - behavioral
change). Nicméné v pfislusné kapitole eval. zpravy
jsou podrobné rozebirany pouze vystupy projektu
(droven outputs), coz jsou ale de facto pouze
prostfedky k dosazeni cile. Toto neni v souladu
s evaluacénimi kritérii tak, jak s nimi pracuje OECD
DAC. Cilem projektu bylo "Zavedeni protieroznich
opatfeni v oblasti Awassa Zuriya Woreda".

Souhlasime stim, Ze mira naplnéni cile méla byt
ddkladnéji, explicitnéji analyzovana. Tento komentar je
zohlednén v textu zpravy, kde jsme se zaméfili jak na
miru naplnéni vystupll, tak na rizika spojena s jejich
pfispévkem k naplnéni cile (if-then logic).

K dosazeni cile jak je definovan v LFA pfispivaji
vSechny vystupy projektu véetné téch zamérenych
specificky na zmény v KAP (Knowledge, Attitude and
Practices)/ behavioral change, které jsou beze sporu
pro dosaZeni cile a udrZitelnost vysledkl dulezité.

c) Evaluatofi maji pravdu, Ze indikatory na drovni cile
nebyly dostate¢né méfitelné. Vhodnym indikatorem pro
"zavedeni protieroznich opatfeni" je to, do jaké miry
tato opatfeni funguji po skonceni projektu. Mistni
vyhlasky na ochranu closure areas nadale funguji,
jejich 7 strazcu je také nadale hlida. To je nutné
povazovat za Uspéch, kdyz zvazime, Ze projekt trval 2
roky a 2 mésice a pfitom dosahl takovéto zmény
(behavioral change - tedy na drovni cile).

Do jaké miry opatfeni funguji po skonéeni projektu je
otazka tykajici se udrzitelnosti; je popsana v kapitole
5.4.

2. Gonzie jako samostatny vystup a sektor.  Navrh:
Vyjasnit v textu na vSech prisluSnych mistech, ze
béhem realizace projektu gonzie byly relevantni a
podporovany Grady. Dovysvétlit v textu, Ze gonzie jsou
cenové nejdostupnéjsi variantou pro chudé venkovské

Viz odpovéd na pfipominku 3 a dalsi.

! http://stats.oecd.org/Index.aspx?datasetcode=CRS1#
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oblasti, odpovidajicim zpdsobem zvysit relevanci u
gonzii.

Vypichnuti gonzii jako samostatného vystupu a jejich
hodnoceni na stejné Grovni jako "protierozni opatfeni”
je velmi nepfiméfené tomu, Ze gonzie predstavovaly
jen 1% pfimych nakladl rozpoétu. Zamérné nebyly
vystupem, nebot byly minény pouze jako dopliikova
aktivita projektu. Soucasny draft zpravy jim dava pfilis
velky prostor a kdokoliv, kdo bude &ist pouze shrnuti i
dokonce jen tabulku v kapitole 1.2., ktera shrnuti
vizualngé dominuje, ziskd mylny dojem, e CvT
podstatnou ¢ast projektu nezvladl.

Na zakladé pfipominek a diskuze Evaluaéniho tymu byl
projekt nyni hodnocen jako celek, tedy bez oddéleného
hodnoceni Gonzie.

3. Gonzie - nizka relevance. Navrh: Vyjasnit v textu
na vSech pfisluSsnych mistech, ze béhem realizace
projektu gonzie byly relevantni a podporovany Urady.
Dovysvétlit v textu, Ze gonzie jsou cenové
nejdostupnéjsi variantou pro chudé venkovské oblasti,
odpovidajicim zplsobem zvysit relevanci u gonzii.

V kapitole 5.1.1 a 5.1.2 je uvedeno, Ze Gonzie byla na
po&atku projektu relevantni jak z hlediska ZRS CR tak
z hlediska federalnich tak mistnich Gfadua. Vétu ,Vyroba
a prodej Gonzie se ale v projektové oblasti neuchytila;
pro skupiny hrnéifek ahrnéifd projekt v ddsledku
relevantni nebyl“ jsme po vyhodnoceni miry souladu
navrzeného projektu s prioritami zG&astnénych stran
upravili. O prioritach beneficientll tykajicich se Gonzie
nam nebyly a nejsou k dispozici zadné tGdaje (ve formé
business planu nebo jiné studie).

Ve zpravé se piSe, Ze gonzie nejsou dnes podporovany
v SNNPR a Ze preference se zménila na typ mirt. Ne
vSude je v textu patrné, Zze bé&hem realizace projektu
gonzie relevantni v . SNNPR byly a byly vydatné
podporovany. Ministerstvo pro vodu a energetiku je
navic v regionu distribuovalo zdarma. Na internetu jsou
jesté i dnes k nalezeni dokumenty, které toto tvrzeni
podporuji. Problém je tedy spiS zména priorit vlady,
nicméné &tenadf maze také nabyt dojmu, e se CvT s
prioritami vlady Spatné seznamil. V pfiloze je dopis z r.
2009 od Department for Water management, mining
and energy resources, které spada pod Awassa Zuriya
woredu, kde nas Zadaji o praci s gonzie, které preferuji
oproti mirt. Je mozné, Ze nyni zonalni ¢&i regionalni
Ufady preferuji typ mirt oproti vylepSenym gonziim
(improved gonzie - tj. plavodni gonzie s pfidanym
kominem - vypadaji tedy podobné jako Mirt), nicméné
plati to skute¢né i pro chudé venkovské oblasti?
Improved gonzie a mirt maji stejny design, ovSem mirt
je z cementu (gonzie z jilu), coZz mirt ¢ini pro chudé
venkovské oblasti nedosazitelnym (nejedna-li se o
ploSnou distribuci, ale o udrzitelnéjSi podporu mistnich
hrné&ifa a trhu). Pro srovnani ceny na trhu v Awasse:

- gonzie: 45 ETB

- improved gonzie - 70 ETB

- mirt 180 ETB

V souladu s evaluaénimi otazkami odsouhlasenymi
referenéni skupinou se Evaluaéni tym zaméfil na
zodpovézeni otazek:

e Do jaké miry navrzeny projekt
prokdzané potfeby a priority
partnerskych subjekt a beneficientl

e Do jake miry byl vsouladu s prioritami ZRS
CR vramci programové spoluprace mezi
Ceskou republikou a Etiopif

e Do jake miry jsou cile projektu nadale
relevantni vzhledem k aktualnim prioritam
partnerského  subjektu, beneficientdt a
programu rozvojové spoluprace mezi CR a
Etiopif

Ackoli doSlo ke zméné priorit mezi dobou zahajeni
projektu a dobou jeho evaluace je skutec¢nosti, Ze
béhem realizace projektu vletech 2008-2010 byla
vyroba Gonzie v projektové oblasti podporovana.

18. dubna se Evaluaéni tym setkal v Dorie Bafano s
pfedstaviteli WC&Y Affairs Office (W/ro Melesech
Beggele Samaago, Head, a Markos Andaw, Woreda
Women Capacity Building Coordinator) a s
pfedstavitelem WM&E Office (Tsadigu Tsegay, Head,
Energy Section). 19 dubna pak s W/ro Hana Koricho,
projektem vySkolenou hrnéitkou v KU. 19. dubna jsme
se setkali s uzivatelkou Gonzie z Lebu Koromo, ktera
dostala kamna od CvT (obdrZela 3 kusy a nepouZiva je
z diivodu, Ze jsou vhodna jenom pro pfipravu injary).
Soucasna vedouci BWC&Y Affairs, W/ro Mesert
Meskele Ayano je ve funkci kratce a o Gonzie v dobé
nasi navstévy nebyla informovana, stejné jako W/ro
Tarafech Getachew, Women Capacity Building Officer.

odrazel
Etiopie,

Informace ziskané pfi uvedenych setkanich:

Energy Section, Water, Energy and Mines Office v roce
2008 jeSté nefungovala. Vroce 2008 byla Gonzie
prioritou, pfedevSim zdudvodu tlaku na snizovani
odlesfiovani Gzemi. WC&Y Office poZadala CvT o
identifikaci Zzen, které by se mohly na vyrobé podilet a o
ovéreni vhodnych zdroju surovin (jilu). Informovanost
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a povédomi o Gonzie byly velmi nizké a WC&Y Office
se zavazala k podpore jejich propagace.

Bylo zalozeno 15 skupin, 45 hrn¢iti/ek bylo vySkoleno.
Dnes existuji jenom 2 skupiny kazda s 10 ¢leny (16
Zen, 4 muzi). Vyroba Gonzie v letech 2011-2012 ustala
(podle Gdajt mistni kancelafe CvT v Awasse jsou zde
3 wvyrobci, které se nam bohuzel nepodafilo
identifikovat). 2 existujici skupiny chté&ji vyrabét Mirt.

Pocet domacnosti/uzivatell Gonzie je cca 230, 30
Gonzii pochazi od mistnich vyrobcl. Obyvatelim neni
vesmes znamo jaké Uspory pouzivani Gonzie pfFinasi.
Priority Woredy (WC&Y Office a MW&E Office) v dobé
evaluace: Uspornd kamna Mirt, vyrobena z betonu,
jejich podpora by byla vitAna. Nevyhody Mirt: nejsou
tak mobilni a jsou relativné drahé. DalSi soucasné
priority se zaméfuji na jiné obnovitelné zdroje - solarni,
bioplyn.

Dlvody pouze omezeného rozSifeni Gonzie v AZW
(uvedené ucastniky setkani):

Woreda, vyrobce ani uzivatelka nevédéli, kolik
dfeva by mohli uSetfit; uzZivatelka se pouze
zminila, ze spotfeba dfeva je nizSi (nosi ho
méne)

e Dfevo je zadarmo, ekonomické dopady
Gonzie pro mistni domacnosti tedy nema.

e Komunita se doZzaduje 50% subvenci z kupni
ceny, které Woreda neposkytuje. Hana
Koriche a jeji sousedé informovali, Ze Gonzie
stoji 2x tolik co mistni kamna a jsou pro chudé
obyvatele pfili§ drahé. Protoze za drevo
neplati, investice se jim nevyplati/nevrati.

* Nedostatek vhodnych surovin — vyrobci musi
pfivazet jil ze sousednich Wored. Naklad jilu
na jednoho osla ¢inil v dobé evaluace 20 ETB.

*  Nedostatek vody pro zpracovani materialu

« DalSi investice (pFistfeSek)

e Nizka poptavka — vyrobené Gonzie odkoupil
CvT (100 jednotek), nékolik Gonzie koupil
také CONCERN.

Zpracovani business planu na pocatku projektu by
zfejmé kriticka mista (véetné nedostateéné poptavky,
problémy se zajiSténim vstupl) v€as identifikovalo.

4. Gonzie se neuchytily. Navrh: Pokud zjisténi, ze
gonzie nejsou pouzivany, kupovany ani vyrabény neni
opfeno o dostatecné reprezentativni vzorek Zen,
zadame o jeho vymazani. V opacném pripadé zadame
o uvedeni velikosti vzorku. Prosime o konzistentni
Upravy v celém textu zpravy, nebot tato informace se

opakuje na mnoha mistech.

Informace obdrzené z Woreda WC&Y a WM&E Offices
povazujeme za dostate¢né vérohodné; zvySe
uvedeného je zfejmé, Ze jsou o projektu a
vyrobé/uzivani Gonzie dobfe informovani. Triangulace
s informacemi od vice vyrobcU/uzivatell bohuzel
nebyla moznd ze dvou dUvodu: vyrobce/uZivatele
Gonzie se nam v projektovych kebelich pres
opakované zadosti nepodafilo identifikovat. Ovéfovani
v dalSich kebelich nebylo z ¢asovych dlvodu mozné.

Ve zpravé je uvedeno, ze se gonzie ve zminénych 2
kebelich neuchytily. Neni zde vSak uvedeno, jak
velkého vzorku Zen se evaluatofi zeptali, aby toto
tvrzeni ovéfili. Evaluatofi hovofili pouze s jednou
Zenou, kterd gonzie pouziva. V cilové oblasti stravili
necelé dva dny véetné cesty, béhem nichz se podle
harmonogramu primarné vénovali setkanim s Grady a
farmafi (s nejvétsi pravdépodobnosti muzi).

Viz odpovédi na pfipominky v bodé 3, 4.
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5. Gonzie neni vhodna, protoze je p Fizp isobena
pro p fipravu injary z teffu. Navrh: Prosime,
preformulovat ¢i smazat pfislusné ¢asti v kapitole 5.2.2.
¢i doplnit vysvétleni CvT. U citace Zeny uvést velikost
dotazovaného vzorku, jehoz vétSinovy nazor tato citace
reprezentuje, nebo tuto citaci odstranit. Dale prosime
odstranit "Design neodpovidal mistnim pot/ebam" na
str. 14. Odstranit také, Ze gonzie nebyly pro zamyslené
beneficienty relevantni (Shrnuti: 1.2 Relevance, 5.1.2.)

Text byl upraven ve smyslu pfipominky.

Na gonzie je mozné pfipravovat vSechna jidla véetné
ensetu a kukufice. Staci dily kaminek prestavit pro
menSi hrnec. Nedosahuje pak sice takové tepelné
Gcinnosti, nicméné i tak zaruCuje Usporu paliva. V
priloze je plakat vydany SNNPR Mine and Energy
Agency, z jehoz obrazka je patrné, Ze gonzie mohou
byt vyuzivany na mnoho zplsobu (v dalSi pfiloze je pak
jeho preklad). V oblasti Leku, kde CvT realizuje
navazny projekt, se gonzie velmi dobre uchytily, ackoliv
se jedna primarné o ensetovou oblast.

V textu se nékolikrat objevuje, Ze gonzie nejsou pro
zamyslené beneficienty (hrn&ifky) relevantni. Vzhledem
k tomu, Ze evaluaéni tym nemluvil ani s jednou
hrné&itkou vySkolenou projektem a nas vysSe uvedeny
argument také hovofi ve prospéch relevance, prosime
0 Upravu pfislusnych pasazi.

Ve zpravé jsou prevzaty informace od mistnich
obyvatel. Nelze vyloudit, Ze s mozZnymi Upravami
kamen nebyli obeznameni. Text byl Sif

rozSiten o
informace realizatora.

Vzhledem k tomu, Ze: cilova skupina (vyrobci) a mistni
Urady dnes preferuji Mirt a obnovitelné zdroje energie;
2 zbylé skupiny vyrobcl nemaji odbyt; potencialni
klienti se domahaji subvenci, nemlzeme vyrobu
Gonzie v projektové oblasti hodnotit jako relevantni. To
nevylu€uje jejich vSeobecné vyhody nebo relevanci
v jinych lokalitach a projektech.

6. Rozdavani gonzii je protich ddné Skoleni

hrn ¢ifek. Navrh: Prosime, vymazat vétu v 5.2.1, Ze
"Evaluacni tym povaZuje rozdavani Gonzie za
protichddné zajmdm intervence zamérené na ziskovou
¢innost." a doplnit vysvétleni CvT. Déle na str. 14
vymazat "Bezplatné rozdavani Gonzie projektem".
Naopak mezi faktory navrhujeme pfipsat "Migrace
marginalizovanych hrnéifek”. Dale na str. 15 v kapitole
5.3.1 upravit/doplnit ¢i odstranit vétu "Za neefektivni
povazuje ev. tym projektem bezplatné rozdavani 200ks
Uspornych kamen, kterda je v rozporu..." a taktéz ve
Shrnuti (Efektivita).

Vzajemna podpora mezi bezplatnou distribuci a
poptavkou neni zfejma. Lze souhlasit s distribuci
prvnich Gonzie za Uc¢elem propagace a demonstrace
v oblasti kde nejsou zavedeny. Tato
propagace/demonstrace spolu se Skolenimi a osvétou
vSak nevedla kdostatecné poptavce. Proto
povaZzujeme nakup 100 ks dalSich Gonzie jejich
bezplatnou distribuci v druhé ¢asti projektu nadéale za
neefektivni.

Vypracovani business planu pfed zahajenim vyroby
nebo kratce po ni by pomohlo definovat trh, cash flow,
a prijmy/vydaje, kalkulovat ceny a vyvodit potfebné
zavéry.

Text byl upraven ve smyslu odpovédi na pfipominku.

Do projektového navrhu jsme, v souladu s pfanim
Urad(l, zahrnuli distribuci 200 Uspornych kamen gonzie.
V prabéhu projektu jsme prostou distribuci kamen
doplnili o Skoleni hrn¢ifek proto, abychom pomohli této
marginalizované skupiné a aktivita byla vice rozvojova.
100 kamen gonzie bylo distribuovano v prvni fazi
projektu proto, aby se vytvofila po téchto kamnech
mezi lidmi poptavka, aby se mezi lidmi rozneslo, ze
uSetfi za dfevo a Ze to funguje. Pfed nasi intervenci
mélo jen velmi malo lidi v danych kebelich informace o
Uspornych kamnech. Po Skolenich hrnéifek byly
zbyvajici gonzie pro distribuci CvT nakupovany od
téchto hrnéitek. Zadna protichGdnost v tom tedy
nebyla, naopak aktivity se navzajem podpofily.

V ramci projektu bylo vySkoleno 45 Zen z 10 kebeli, ze
2 kebeli navstivenych evaluatory bylo vySkoleno jen
nékolik malo hrnéifek (myslime si, Zze celkem 6, ale pro
potvrzeni bychom museli jit hluboko do projektové
dokumentace).

100 kamen bylo bezplatné distribuovano v ramci jejich
propagace/demonstrace. To spolu se Skolenim a
osvétou vSak nestadilo kvytvofeni dostatec¢né
poptavky. V druhé &asti projektu CvT koupil 100
Gonzie od vyrobcl a distribuoval je, bez dosazeni
efektu na zvySeni poptavky. Doméacnosti se domahaji
subvenci. To mize mit rizné pficiny:
e Za palivo neni vydavana adekvatni castka
odpovidajici Usporam v dasledku pouzivani
kamen, ochrana drevin/zivotniho prostfedi a
Casové Uspory pfi sbéru dfeva nemaji, oproti
finanénim nakladdm, prioritu
e Obyvatelé si v disledku bezplatnych distribuci
na subvence zvykli
e Koupé Gonzie neni pro domacnosti prioritou

Vzajemna podpora mezi
poptavkou neni zfejma.

bezplatnou distribuci a

7. Zpravy a zapojeni U fadd BoARD a BoFED. Navrh:
Prosime o vymazani vyrokd o tom, ze CvT
neinformoval tyto Urady, pfip. doplnit informace od

V kapitole 5.3.3 je uvedeno, ze ,Podle vlastnich udaj
BoARD nema kdispozici pisemné zpravy ani jiné
dokumenty — podklady pro monitoring“. Tuto informaci
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Pfiloha L: Vyporadani pfipominek
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CvT.

jsme obdrzeli pisemné od Ato Mohammednur Faris,
Director of the Natural Resource Conservation and
Development Process v emailu ze dne 15.5.2013.

BoFED - informace byla uvedena béhem interview s
Ato Aklilu, Planning Section 17.4.2013.

Informace poskytnuta CvT je ve zpravé doplnéna.

Ve zpravé se opakované uvadi, e CvT podle BoARD
a BOFED neposkytoval témto institucim zpravy a vice
je neinformoval o projektu. CvT témto afadim
pravidelné daval zpravy. V archivu mame roéni zpravy
pro BoFED za roky 2008 a 2009 a &tvrtletni zpravy za
r. 2010. Mame také fotografie z Gvodniho workshopu,
kde byli pfitomni zastupci BoFEDu. Dale byli zvani na
vSechny prabézné akce béhem projektu a zucastnili se
finalni evaluace mistnimi dfady. VSe je mozné
evaluaénimu tymu zaslat.

Rozdilné informace maji puvod pravdépodobné ve
zméné zodpovédnych osob v BoFED/BoARD a/nebo
v nedostatcich pfi interni komunikaci v Gfadu.

Informace poskytnuta CvT je ve zpravé doplnéna.

8. Pouze 10 hrazek. Navrh: Upravit ¢islo ¢i
doplnit informaci od CvT.

V Kajina Umbulo je stale 15 hrazek, které byly
vybudovany bé&hem naSeho projektu. Nékteré jsou
velmi zarostlé travnim drnem a vysokou travou, takze
pokud clovék nevi, kde pfesné hledat, nemusi si jich
vibec vSimnout.

Pocet hrazek byl sdélen obyvateli KU a odpovidal
vizualné ovérenym skutec¢nostem. Je vSak mozné, Ze
celkovy pocet hrazek je ve skute¢nosti vyssi.

Text upraven ve smyslu pfipominky.

9. 5.2.1 - Vystup 3 - vyhlaSka a strazci. Navrh:
Prosime, uvést vyhlasku a strazce v samostatném
odstavci a idealné v Gvodu kapitoly o efektivnosti

Text upraven ve smyslu pfipominky.

Pudvodni znéni soucasné vyhlasky a pravidel
ustanovenych v ramci kebeli Lebu Koromo a Kajima
Umbulo dne 19/09/2002 (Etiopsky kalendar):
1. Those who violate the rules of area closure by letting
their cattle should be penalized by 100 birr per single
cattle.
2. A person who uproot a single planted tree seedling or
cut it should be penalized by 300 birr.
3. A given person should be penalized by 50 birr if he/she
lets a single goat in to the closed area.
4. A given person should also be penalized by the same 50
birr per sheep if he/sheletsit in to the closed area.
5. A person who let his donkey or horse should be
penalized by 50 birr per single donkey or horse.
6. Anyone who cut grass without the consent of woreda
ARD office experts should be penalized by 150 birr?

Jeden z nejvétSich Gspéchd projektu, tedy to, Zze mistni
Ufady zavedly vyhlasku na ochranu Closure areas a
ustanovili strdzce, ponékud zapada v jednom odstavci
za pocty vysSkolenych DA.

Text upraven ve smyslu pfipominky.

10. Vhodnost p FAstupu (5.2.2., str. 13) u
protieroznich opat Feni. Navrh: Prosime nahradit
opakovana souslovi "tento pfistup” za nazev pfistupu,
o kterém se hovofi. Uvést jasné, ze CvT zvolil
naroc¢néjsi a mezi mistnimi méné oblibeny pristup
neplaceni za verejné prace, na druhou stranu vSak je
tento pristup hodnocen jako udrzitelnéjsi.

Text upraven ve smyslu pfipominky.

11. Oprava Udaj a v kapitole 5.1.3 - Nasledné
projekty. Navrh: Prosime opravit text.

Zéavére€na zprava o realizaci projektu zahrani€ni rozvojové spoluprace "Protierozni opatfeni v okoli jezera Awassa". Pfiloha 7,

anglicky preklad
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Mezi naslednymi projekty jsou uvedeny dva, kde je | Opraveno v textu zpravy.
zminovano Rescate jako zdroj spolufinancovani. Tyto
projekty jsou vSak spolufinancovany ze shirky
Skuteéna pomoc CvT a z dal$ich soukromych darg.
Spoluprace CvT s Rescate v Etiopii jiZ byla ukon&ena.

12. Chybny Gdaj v kapitole 5.2.1.  Navrh:
Prosime o vymazani zminéné véty.

U vystupu 1 se v textu hovofi, Ze: "Zastupci kebele se | Opraveno v textu zpravy.
pocateéniho vybéru lokalit nezuGc€astnili." Nevime,
odkud tato informace pochazi. Zastupci kebele byli od
samotného zacatku velmi vtazeni do vybéru lokalit,
které jsou vysledkem kompromisu (mezi potfebami
komunity a nejvhodné;Si lokality pro zastaveni eroze).
Bez jejich Gcasti pfi vybéru lokalit by nebylo mozné
projekt Uspésné realizovat.
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