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Prezident České republiky

Červenec 2017

2. 7. 2017

Rozhovor prezidenta republiky pro Parlamentní listy

Pane prezidente, váš francouzský protějšek Emmanuel Macron nedávno ostře zaútočil na středoevropské státy s tím, že EU není žádný supermarket. EU některým prý slouží jen pro čerpání dotací, aniž respektují společná pravidla a hodnoty. Jakkoli je to kritické, neměl pravdu?
Četl jsem docela zajímavou protiargumentaci, která zněla, že i v supermarketu se platí. Jinými slovy, supermarket není nic, kde něco dostáváme zadarmo. Zadruhé, položme si otázku, čím platí středoevropské a východoevropské státy. Platí tím, že umožňují právě investorům ze zemí staré Evropy investice, které mohou využívat levné pracovní síly.
Když se podíváme na objem dividend, které zahraniční společnosti odvádějí svým mateřským společnostem do zemí staré Evropy, tak s překvapením zjišťujeme, že je to, alespoň pokud jde o Českou republiku, více, než dostáváme na evropských dotacích.
Jeden z prezidentských kandidátů teď řekl, že členství naší země v EU patří k zásadním věcem, o kterých by lidé neměli rozhodovat v referendu. Vy jste se k tomu už vyjadřoval, ale co soudíte o pohledu, že je to tak zásadní věc, o níž lidé nemají hlasovat?
Myslím si, že je to neúcta k občanům, ať to řekl kdokoli, protože referendum je například ve Švýcarsku naprosto běžnou věcí. Mám někdy dokonce podezření, že občané jsou v průměru inteligentnější, než je průměr českých politiků. O těchto otázkách by tedy měl rozhodovat ten, kdo je inteligentnější. Současně jsem mnohokrát řekl, že jsem pro toto referendum, ale hlasoval bych proti vystoupení z Evropské unie.
Bylo oznámeno, že se Trump během summitu G20 setká s Putinem. Přesto došlo k opětovnému prodloužení sankcí. Dává to smysl, není americký prezident trošku bezzubý? A vidíte v této oblasti sankcí nějaký posun do budoucna?
Nejsem stomatolog, abych zkoumal zuby Donalda Trumpa, nicméně neustále opakuji, že sankce nemají smysl, a zdůvodňuji to i příkladem Kuby, kde se sankce aplikovaly 50 let bez jakéhokoli efektu a zrušil je Trumpův předchůdce Barack Obama.
Předseda Senátu Milan Štěch naštval živnostníky. Měly by se jim podle něho zvýšit odvody natolik, aby se nechali zaměstnat, a sousedé by měli udávat ty, kdo pracují v rámci švarcsystému. Co jste si o jeho výrocích pomyslel?
Milan Štěch je bývalý předseda odborů, a jako předseda odborů hájil svoje „klienty", tedy zaměstnance a bohužel si neuvědomil, že když je nyní předseda Senátu, tak se musí chovat jinak. Živnostníků je u nás zhruba jeden milion, a představují integrální součást naší společnosti.
Ti, kdo se trošku zabývají teorií stratifikace, tedy společenských vrstev uvnitř české společnosti, vědí, že jsou nepominutelní jako zakladatelé malých a středních podniků. Takže si samozřejmě myslím, že je to hloupé, a to je vše, co k tomu mohu říci.
Výrazný spor byl vyvolán kvůli bytům v pražské Písnici. Lubomír Zaorálek vzkázal Andreji Babišovi, aby zatlačil na Ministerstvo financí, které by se prý mělo přidat k žalobě na ČEZ. Jak na tento spor nahlížíte?
Tento konflikt sleduji, požádal jsem ředitele analytického odboru Radka Augustina, aby se s protestujícími nájemníky na písnickém sídlišti setkal a podal mi k tomu písemnou zprávu. Nevylučuji ani to, že je přijmu.
Nicméně jde o to, že ČEZ svým způsobem nepodléhá Ministerstvu financí, ale podléhá přímo předsedovi vlády, protože tam má stát asi sedmdesátiprocentní majoritu. Tím by se měl zabývat Bohuslav Sobotka.
Mluvčí Ministerstva vnitra Korbel se nedávno de facto podřekl, že jejich protidezinformační centrum má neoficiální, tajný seznam desítek nevhodných médií, které šíří protistátní myšlenky. Nepřipomíná to ideovou policii?
Sám termín protistátní je termín, který byl nesmírně často používán komunistickým režimem. Protistátní manifestace, protistátní tisk a nevím, co všechno ještě. Trochu mě mrazí, když u Ministerstva vnitra vidím podobnou terminologii, a také jsem to zkritizoval ve svém Vánočním poselství.
To, že tato podivná instituce vedená paní Romancovovou zatím de facto nevydala jednu jedinou zprávu za šest měsíců své existence, vede k tomu, že se člověk ptá, za co tam lidé berou peníze. A pokud vydává tajné zprávy, jedná proti svému deklarovanému poslání, protože by bylo dobré zveřejnit, který server, nebo cokoli dalšího, je považován za dezinformační, tedy nepravdivě informující. Donald Trump by řekl fake news, že ano. Jenže to oni neudělali, takže dělají hned dvě chyby najednou. Zaprvé, že nic nepublikují, a zadruhé, pokud něco publikují do šuplíku, je to ještě horší, protože jednají jako tajná policie. Bretschneider hadr.
Připomínáme si výročí 100 let od bitvy u Zborova, což byla tehdy po třech stech letech první příležitost, kdy Češi bojovali v rámci své samostatné jednotky. Můžete k tomu přidat svůj pohled?
Upřímně řečeno, protože mám nesmírně rád historii, řekl bych, že moje úcta k legionářům se neodvíjí od bitvy u Zborova, ale od obsazení transsibiřské magistrály. To byl totiž skutečně vojenský výkon. Když se podíváme na výsledky bitvy u Zborova, která byla součástí tzv. Brusilovovy ofenzivy, je pravda, že ano, česká legie, nebo jak se tehdy nazývala česká družina, získala na frontě dílčí úspěch, ale protože ruské jednotky jako celek selhaly, tak tento úspěch nebyl využit.
Začínají letní prázdniny, Vy jako tradičně strávíte svou dovolenou v Novém Veselí. Berete si s sebou některou konkrétní knihu, kterou chcete přečíst?
Mám na chalupě rozečtené dvě knihy v angličtině, které se mi čtou daleko pomaleji než knihy v češtině, a doufám, že je konečně dočtu. Jsou to osmisetstránkové klády. Jedna z nich je životopis Keynese a druhá jsou memoáry bývalé ministryně zahraničí Spojených států, ale nelekejte se, není to Madeleine Albrightová, ale Condoleeza Riceová.
A ta diskutovaná Babišova kniha „O čem sním" se Vám do ruky nedostala?
Ale ano, nedávno mně ji poslal. Protože jsem zvyklý číst v Lánech několik knih najednou, tak mám z těch tří set stránek přečteno jenom zhruba 60, a mohu říci, že těch 60 stránek na mě zapůsobilo pozitivním dojmem.
Závěrem tradiční otázka při posledním červnovém rozhovoru, co byste vzkázal občanům a případně i politikům?
Hoďte své starosti po dobu své dovolené za hlavu, oni se k vám, až skončí dovolená, stejně vrátí.

www.zemanmilos.cz

3. 7. 2017 

Prezident republiky kondoloval německému prezidentovi

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal v pondělí dne 3. 7. 2017 kondolenční telegram Franku-Walteru Steinmeierovi, prezidentovi Spolkové republiky Německo, v souvislosti s havárií autobusu v Bavorsku.
Vážený pane prezidente,
se zármutkem jsem přijal zprávu o havárii autobusu nedaleko bavorského Stammbachu, která  si vyžádala desítky obětí na životech a zraněných. 
Dovolte mi, abych v této pohnuté chvíli vyjádřil jménem české veřejnosti i jménem svým hlubokou soustrast Vám i rodinám obětí.
S úctou
Miloš Zeman

Prezident České republiky

www.hrad.cz

4. 7. 2017 

Prezident republiky zaslal gratulační telegram americkému prezidentovi

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal v úterý dne 4. 7. 2017 gratulační telegram Donaldu Trumpovi, prezidentovi Spojených států amerických, u příležitosti Dne nezávislosti.
Vážený pane prezidente,
jménem občanů České republiky i jménem svým je mi potěšením poblahopřát Vám i americkému lidu u příležitosti Dne nezávislosti – události velkého významu nejen pro Američany, ale také pro obyvatele celého světa, kteří s Američany sdílejí společné hodnoty jako je svoboda, důstojnost, lidská práva či spravedlnost.
Den nezávislosti je především časem radosti a důvodem k oslavám. Ale je také chvílí k zamyšlení. Téměř půl roku po Vaší inauguraci se domnívám, že americké vůdčí postavení ve světě a Vaše odhodlání bojovat s terorismem kdekoli na Zemi našlo řadu následovníků po celém světě. V této souvislosti obdivuji Váš pevný a obdivuhodný postoj. 
Česká republika zůstává odhodlána společně se Spojenými státy v NATO, ale také mimo Alianci podporovat naše společné hodnoty – svobodu, náboženskou toleranci a demokracii –, a napomáhat osvobození světa od zla terorismu a vytváření lepší a bezpečnější planety.
Z plného srdce Vám i všem Američanům přeji šťastný Den nezávislosti. 
Váš
Miloš Zeman

prezident České republiky

www.hrad.cz

9. 7. 2017

Rozhovor prezidenta republiky pro Večernje novosti

Vážený pane prezidente, rozhodl jste se obhajovat svůj mandát v dalších prezidentských volbách. Jak jste spokojen s prvním funkčním obdobím? A co byste rád ještě udělal jak v české politice, tak na mezinárodní scéně?
Základním úkolem nejenom českého prezidenta, ale i všech jiných prezidentů, je hájit národní zájmy své země. Prezidenti menších a středních zemí to mají o něco těžší než prezidenti velmocí, ale z tohoto hlediska jsem se svým prvním funkčním obdobím vcelku spokojen a chtěl bych v tomto úsilí pokračovat i v období druhém.
Jste asi jediný vůdce členské země EU, která má nejlepší vztahy s Vladimirem Putinem, Donaldem Trumpem i čínský prezidentem Si Ťin-pchingem. Býváte kvůli tomu ale ve vlastní zemi kritizován. Jak vnímáte, když Vás nazývají ruským špionem? 
Nijak to nevnímám, protože jeden z mých přátel, bývalý ministr kultury Pavel Dostál, mi kdysi říkal: Miloši, pamatuj si, že s domovnicí se nediskutuje. A tyto lidi já považuji za takové pomlouvačné typy, které je třeba ignorovat.
Můžete vysvětlit svůj vztah k Rusku? 
Je dán tím, že Rusko je významný obchodní partner a mým zájmem je podporovat ekonomickou diplomacii a mít dobré vztahy se všemi, podtrhuji všemi, významnými zeměmi. Charles de Gaulle tomu říkal strategie všech azimutů.
Nejste jediný, kdo bývá v Česku nazýván ruským agentem. Na takovém „seznamu“ je i poslanec ČSSD Jaroslav Foldyna, který nedávno dostal státní vyznamenání od srbského prezidenta Nikoliće. Co si myslíte o práci, kterou Foldyna odvádí pro Vaši zemi, ale i pro naše společné vztahy?
Považuji Jaroslava Foldynu za svého přítele a jeho práce si vážím.
Jako jediný prezident v Evropě jste ještě před americkými volbami podpořil Donalda Trumpa. Jak nyní hodnotíte jeho politiku?
Samozřejmě si počkám, ale zatím se zdá, že dělá to, co před volbami slíbil voličům.
Na migrační krizi máte jasný názor, že uprchlíci organizovaně přicházejí EU. Myslíte, že hrozí další uprchlické vlny z Blízkého východu? A jak reálným nebezpečím jsou migranti pro Evropu a Českou republiku?
Nejenom z Blízkého východu, většina migrantů dnes přichází z Afriky, to za prvé. A za druhé ano, říká se, že v Africe je připraveno migrovat do Evropy minimálně několik milionů lidí. Protože se jedná z větší části o muslimy, jejichž kultura je neslučitelná s evropskou kulturou, nevěřím na schopnost jejich asimilace. 
Mimochodem, když se podíváte na historii Evropy, tak to byla vlastně neustálá válka s muslimy. A myslím si, že právě Srbsko to zažilo mimo jiné i na Kosově poli.
Jak vnímáte „barevné“ revoluce, které před časem začaly zaplavovat svět? 
Jako naprostý nesmysl a jako pokus institucí typu Sorosovy univerzity a dalších měnit systém v řadě zemí, tzv. vyvážet demokratické hodnoty. Ale demokracie se neexportuje, demokracie vyrůstá z domácích kořenů. Zatím všechny barevné revoluce ať už v arabském světě nebo například na Ukrajině, v Gruzii i jinde, skončily naprostým neúspěchem.
Obáváte se, že by se něco podobného mohlo stát i v Česku, pokud vyhrajete volby?
Už jsem volby vyhrál minule a zatím se to v České republice nestalo. Musím ale připustit, že bylo několik neúspěšných pokusů, které skončily tím, že se v Praze sešlo několik set křiklounů a tím všechno skončilo.
Srbsko je trvale vydíráno ze strany EU v otázce Kosova nebo Republiky Srbské. Jak byste reagoval, kdyby takovému vydírání čelila Česká republika, Vaše země?
Myslím si, že každému vydírání je třeba čelit hned na počátku, protože pokud vyděrači ustoupíte, tak ho neusmíříte, ale naopak očekáváte, že bude mít ještě větší a větší požadavky.
Byl jste nedávno v Číně, jak svou cestou hodnotíte? A nakolik může podle Vás projekt nové Hedvábné stezky změnit geopolitické perspektivy ve střední Evropě?
Geopolitické perspektivy ani tak ne, ale nová Hedvábná stezka je největším infrastrukturním projektem v moderních dějinách lidstva a odhaduje se, že náklady na tuto investici budou asi dvanáctkrát větší než náklady na Marshallův plán. To podtrhuje význam této investice a pro Českou republiku je samozřejmě důležité zapojit do tohoto projektu české stavební, strojní nebo železniční firmy.
Jakým způsobem by se naše země mohly zapojit do projektu Hedvábné stezky?
Česko i Srbsko mají dobré vztahy s Čínskou lidovou republikou a tím se liší od některých jiných členských zemí Evropské unie, které se snaží Čínu embargovat a neuvědomují si, že Čína je dnes největší světová ekonomika a každé embargo se nakonec obrátí proti nim.

www.zemanmilos.cz

14. 7. 2017 

Prezident republiky zaslal gratulační telegram prezidentovi Mongolska 

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal v pátek dne 14. 7. 2017 gratulační telegram Khaltmaau Battulgovi, prezidentovi Mongolska.
Vážený pane prezidente, 
dovolte mi, abych Vám co nejsrdečněji pogratuloval k Vašemu zvolení prezidentem Mongolska. 
Těší mě, že jsou vztahy mezi našimi zeměmi přátelské a bezproblémové, a že se úspěšně rozvíjí nejen v obchodní, ale také v kulturní a politické oblasti. Jsem přesvědčen, že tento pozitivní trend bude pokračovat i nadále. O českém zájmu o prohloubení oboustranně prospěšného partnerství mezi našimi zeměmi svědčí i fakt, že se Mongolsko řadí mezi prioritní země české rozvojové spolupráce, nebo že se v České republice v současnosti nachází druhá nejpočetnější mongolská komunita v rámci zemí EU.
S Vaším předchůdcem prezidentem Tsakhiagiin Elbegdorjem mě pojilo dlouholeté přátelství, což se odráželo také v úrovni spolupráce našich zemí. Přál bych si, aby se i nám dvěma podařilo navázat na předchozí úspěchy a přispět k dalšímu výraznému rozvoji vztahů mezi Českou a Mongolskou republikou. 
Rád bych Vám, pane prezidente, popřál pevné zdraví a hodně úspěchů ve Vašem profesním i soukromém životě. 
S úctou 
Miloš Zeman

prezident České republiky

www.hrad.cz

18. 7. 2017

Projev prezidenta republiky při China Investment Forum 2017

Vážený pane tajemníku, vážení čínští přátelé a vážení čeští přátelé bez rozdílu národnosti, dámy a pánové,
dovolte mi, abych vám především poděkoval, že jste přišli. Chtěl bych konstatovat, že toto česko-čínské investiční fórum je zatím největší ve své historii, protože zahrnuje tisíc dvě stě účastníků, a jistě uznáte, že kdyby toto fórum nebylo úspěšné, pak by počet jeho účastníků klesal a nikoli rostl. 
Velmi si vážím toho, že v průběhu tohoto fóra budou uzavřeny další dohody v hodnotě několika desítek miliard korun, protože konec konců „pacta sunt servanda", jak říkali už staří latiníci, a každé úspěšné jednání má vrcholit právě podpisem přátelské a oboustranně splnitelné dohody. 
A konečně mi dovolte, abych s radostí konstatoval, že zítra vyjíždí vlak. Víte, jaký je to vlak? To je vlak, který bude výsledkem dnes podepsané dohody, vlak, který pojede po trase Hedvábné stezky a Česká republika se tímto způsobem zapojí do nejvíce fascinujícího projektu v moderní evropské i světové historii. Fascinujícího proto, protože náklady na tento projekt budou dvanáctinásobkem nákladů na Marshallův plán. 
Takže máme před sebou velmi dobrou perspektivu. Díky tomu, že se obě strany snaží překonávat překážky v našich vzájemných vztazích, které jsou někdy vyvolávány byrokracií, a ničím jiným než byrokracií, chtěl bych připít zatím jenom minerální vodou, ale pan tajemník ví, že před sebou máme sklenku červeného vína, takže si pak u stolu připijeme. 
Výborně. Takže, pane tajemníku, na Vaše zdraví, děkuji Vám, že jste přijel. Ať žije Čína. 

www.zemanmilos.cz

20. 7. 2017 

Prezident republiky zaslal gratulační telegram prezidentovi Indie

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal ve čtvrtek dne 20. 7. 2017 gratulační telegram Rám Náth Kóvindovi, prezidentovi Indické republiky.

Vážený pane prezidente, 

dovolte mi, abych Vám jménem svým i jménem občanů České republiky poblahopřál k Vašemu zvolení prezidentem Indické republiky. 
Česká republika a Indie v roce 2017 slaví 70. výročí navázání diplomatických styků. Velmi si cením tradičního přátelství mezi našimi zeměmi a těší mě, že se vzájemné vztahy úspěšně rozvíjí nejen v obchodní, ale také v politické, kulturní a školské oblasti. Vaše země patří k nejdůležitějším českým obchodním partnerům v Asii a  pevně věřím, že i my dva ve svých funkcích najdeme příležitost podpořit další prohloubení a rozvoj kontaktů mezi oběma národy. 

Poslední návštěva českého prezidenta ve Vaší krásné zemi se uskutečnila již v roce 2005, budu velmi potěšen, když při své další cestě do Evropy navštívíte Českou republiku a budeme moci osobně diskutovat konkrétní případy česko-indické spolupráce.

Rád bych Vám, vážený pane prezidente, ještě jednou co nejsrdečněji pogratuloval k Vašemu zvolení a popřál Vám pevné zdraví a mnoho úspěchů ve Vaší zodpovědné funkci. 

S úctou 

Miloš Zeman

prezident České republiky

www.hrad.cz

24. 7. 2017

Rozhovor prezidenta republiky pro Český rozhlas Radiožurnál

Posloucháte Radiožurnál. Hostem speciálního vydání Dvaceti minut Radiožurnálu je prezident republiky Miloš Zeman. Témata, o nichž budeme debatovat: česko-čínská spolupráce, co je ještě výkon funkce hlavy státu a kde už začíná předvolební prezidentská kampaň, ale třeba taky budeme debatovat o podobě návrhu zákona o státním rozpočtu České republiky na příští rok. Dobrý den, pane prezidente. 
Pěkný dobrý den. Je zajímavé, že Váš pořad je dimenzován na dvacet minut, ale dověděl jsem se, že bude trvat třicet minut. Takže svět chce být klamán. 
Svět nevím, jestli chce být klamán, ale sám víte, že čas je pojem relativní. 
To jste řekl prázdnou floskuli, ale pusťte se do mě. 
Neřekl jsem prázdnou floskuli, ale citoval jsem z Voskovce a Wericha. Na Pražském hradě prý zasedalo v pondělí čínsko-české centrum pro spolupráci. Jestli je to tak, kdo ho tvoří a jaký má cíl, pane prezidente? 
Máte asi na mysli česko-čínské investiční fórum, které se letos sešlo už pětkrát a mělo zatím nejvyšší počet účastníků, tisíc dvě stě, z toho tři sta přijelo z Číny a těch zbývajících devět set byli čeští podnikatelé. A jistě uznáte, pane Pokorný, že kdyby to české podnikatele nezajímalo, tak tam v takovém počtu nebudou. Během tohoto jednání se uzavřelo dohod asi za šedesát miliard korun, a já Vám, až skončíme, přinesu pro Vaši informaci seznam dvaceti dvou projektů česko-čínské ekonomické spolupráce, které se uzavřely během mé návštěvy Číny, a šestnáct, které se uzavřely na tomto fóru.

A snad poslední poznámka. Ptal jsem se, jak bouřlivý byl protest proti této akci, dověděl jsem se, že protestovali čtyři, slovy čtyři lidé, všichni cizinci. Kupodivu tam nebyl ani pan Kalousek ani Bursík ani Kateřina Jacques a další zavíječi do tibetských vlajek, takže to proběhlo v naprostém klidu a začalo se reálně diskutovat o ekonomické spolupráci, která pomáhá oběma zemím. 
Ono to má možná jednoduché vysvětlení. On o tomto čínském investičním fóru ne každý věděl. Kolem něj nebyla žádná informační kampaň, nikde nebylo příliš avizováno, že zrovna ten den a v takové podobě bude. 
Tak to je snad otázka médií, tedy i Vás, Českého rozhlasu. Ale v každém případě musíte uznat, že my jsme to neutajovali.
Uznávám. Zároveň to bylo uzavřené pro novináře. 
Tak samozřejmě, že ano, protože novináři většinou nerozumí ekonomice. 
Všichni? 
Téměř všichni. 
Pokud mám dobré informace, ostatně je to na webových stránkách Pražského hradu, tak Vy jste na česko-čínském investičním fóru řekl, cituji: „Česká republika se tímto způsobem zapojí do nejvíce fascinujícího projektu v moderní evropské i světové historii, fascinujícího proto, protože náklady na tento projekt budou dvanáctinásobkem nákladů na Marshallův plán." Marshallův plán, pane prezidente, a teď možná ukážu, že nerozumím ekonomice, stál od roku 48 do roku 52 třináct miliard dolarů. Ta Hedvábná stezka by měla stát, uvádí se kolem sto šedesáti miliard, ovšem v porovnání s hodnotou dolaru v roce 48 a 2017 je ten násobek trochu zvláštní. Nemám pravdu? 
Ano, máte pravdu, ale zapomínáte na jednu věc. Jednak Vám děkuji, že jste teď sám dokumentoval, že některá média byla informována, dokonce i o mém vystoupení. Vy totiž zapomínáte na multiplikační efekt. O co konkrétně jde? Nová hedvábná stezka v podstatě, když to trochu zjednoduším, není nic jiného než vysokorychlostní železnice, která má spojit Čínu přes Střední Asii a Rusko s Evropou. Ale, a to je ten multiplikační efekt, kolem této železnice vyrostou nové továrny, dokonce možná nová města, a všechny náklady na tyto vyvolané investice musíte započítat do toho celkového objemu, ne tedy jenom náklady na vysokorychlostní železnici. 
Takže Vy hovoříte o dvanáctinásobku částky zhruba sto třiceti miliard dolarů? 
Souhlasím s Vámi v tom, že musíte deflovat ten dolar, protože jeho hodnota je samozřejmě nižší než v době Marshallova plánu. 
Takže jsem projevil alespoň částečnou znalost ekonomické problematiky. 
Ale ano. Bohužel každá měna se v čase znehodnocuje. Neznám měnu, včetně švýcarského franku, která by se v čase zhodnocovala. 
Která česká firma, pane prezidente, se podle Vašich informací významně prosadila v poslední době na čínském trhu? 
Tak jsou to minimálně dvě firmy. První je Škoda Auto, která jednu třetinu své produkce má právě na čínském trhu, a to už je hodně, je to největší odbytiště této firmy.

A kupodivu druhá firma je Home Credit, respektive PPF, která se podílí shodou okolností také jednou třetinou na čínských spotřebitelských úvěrech. A pokud si uvědomíte rozsah čínského trhu, tak jedna třetina na tomto trhu je obrovské množství. Mimochodem četl jsem v Lidových novinách jakousi úvahu, proč podporuji firmu PPF, když má domicil v Holandsku, a pobavil jsem se, protože PPF je, někdy se říká třetí a někdy pátý, největší plátce daní v České republice, nikoli v Holandsku. Ale redaktoři Lidových novin mají ty drobné nedostatky v ekonomické informovanosti. 
Dovolte otázku, pane prezidente. Petr Kellner, majitel společnosti PPF se zúčastnil Čínského investičního fóra? 
Ne, zúčastnil se tam tentokrát pan Šmejc, což je jeho zástupce. 
Podle informací na stránkách Pražského hradu dosáhne do roku 2020 objem investic dvě stě třicet dva miliard korun, tedy čínských investic v České republice, a to podle dohod podepsaných oběma prezidenty Čínské lidové republiky a České republiky. Víte, jaký je ten objem teď v polovině roku 2017? 
Nemám tušení, protože o čínských partnerech se vždycky říká, že poměrně dlouho váhají, než uzavřou nějakou dohodu. 
Což je třeba případ Škody Transportation? 
No nejenom, ale například i Vítkovic. Škoda Transportation je před podpisem, Vítkovice jsou také před podpisem, ale dokud to nebude podepsáno, tak to těžko můžeme započítat do onoho objemu, o kterém jste mluvil. Nicméně znovu opakuji, až Vám dám dvě stránky oněch, kolika, třiceti osmi, ano třiceti osmi projektů, tak si je přečtěte, a pak budete lépe informovaný. 
Rád to udělám. Hostem speciálních Dvaceti minut Radiožurnálu je prezident republiky Miloš Zeman. Prý byste měl zvážit své cesty do krajů v době volební kampaně, případně byste měl náklady vynaložené na setkání s občany zahrnout coby bezúplatné plnění do onoho volebního limitu. O tom je přesvědčený člen Úřadu pro dohled nad hospodařením politických stran a politických hnutí Jan Outlý. Přemýšlíte o tom, že byste to udělal? 
Já, když jsem tohle četl, tak jsem se především zasmál. A i když v politice je úsměv vzácný, tak tady byl odůvodněný, protože já jsem, pane Pokorný, před časem byl postaven před úkol jmenovat předsedu této komise, a podle pravidel mně, tuším, že Senát, předložil dva kandidáty, z nichž jeden byl právě pan Outlý. No a já jsem shodou okolností zvolil předsedou druhého kandidáta, takže mám právo se domnívat, že tato reakce je tak trochu jeho uražená ješitnost.

Nicméně vraťme se k tématu. Zaprvé, kdybych začal jezdit do krajů teď, mohla by to být volební kampaň. Když jezdím do krajů čtyři a půl roku, tak mě asi nikdo nebude podezřívat, že si čtyři a půl roku dělám volební kampaň. Bod číslo jedna.

Bod číslo dvě. Kdybych při jakémkoli setkání s občany, nebo s kýmkoli jiným, řekl, volte mě, byla by to volební kampaň. Pokud s občany mluvím o jejich problémech, volební kampaň to není.

Bod číslo tři. Dovedeno ad absurdum, tak teď pojedu do New Yorku na Valné shromáždění OSN a navštívím Ruskou federaci, budu mít projev ve Štrasburku na Radě Evropy, budu mít setkání v Maďarsku a mohl bych pokračovat dál a dál, dokonce, teď mě napadlo, navštívím Zemi živitelku v Českých Budějovicích. Pan Outlý, kdyby byl důsledný, by musel všechny akce prezidenta republiky chápat jako moji volební kampaň, což, jak jistě uznáte, je nesmysl. Ale znovu říkám, beru jeho kritiku s úsměvem. Asi je mu líto, že není předseda oné komise. 
Máte uvnitř nějak nastaveno, a teď už jste to naznačil, co je vlastně ještě výkon funkce hlavy státu a co už je ta předvolební kampaň? Je ta předvolební kampaň tedy uvozena imperativem, volte mě? Když nebudete říkat, volte mě, tak to není předvolební kampaň? 
Já jsem především jasně řekl na tiskové konferenci 10. března, že žádnou prezidentskou kampaň nepovedu. Víte, Friedrich Nietzsche má jednu krásnou větu, když říká, že nejsilnějším lidským citem je touha. A já mám dvě touhy. Touhu pokračovat ve své práci a touhu si odpočinout. A tyto touhy nejsou slučitelné. Tváříte se udiveně. Je vidět, že jste tu tiskovou konferenci nevnímal. A v každém případě ponechám na voličích, aby rozhodli, zda mě pošlou do další práce, nebo zda mě pošlou na odpočinek. Čili nebudu v žádném případě v křeči, nebudu říkat, volte mě. A pokud by, byť jednou jedinou větou, jsem na jakémkoli setkání a jakékoli akci inzeroval svoji osobu, pak je to volební kampaň. Kontrolujte mě a zjistíte, že žádné takové inzerování není, nebylo a nebude. 
Tvářil jsem se udiveně nikoliv proto, že bych si nepamatoval tiskovou konferenci z 10. března, ale protože stejně jako Vás mě zaujala ta dichotomie odpočinku a výkonu prezidentské funkce. To jenom na vysvětlenou, protože posluchači nás nevidí. 

Jestli ale dobře rozumím panu Outlému z výše zmíněného úřadu, tak on se obává, že by některý z těch neúspěšných kandidátů se mohl domáhat neplatnosti prezidentské volby kvůli nedodržení rovných podmínek. Může to být povolební komplikace? 
No tak v tom případě, ale tady bych se jenom opakoval, zakažte prezidentovi, aby v čase T, a teď je otázka, jak dlouhý tento čas bude, vykonával jakékoli funkce spojené s jeho úřadem. Podívejte se, pane Pokorný, jedna z největších chyb, kterých se mohou politici dopustit, je izolovat se od občanů. Uzavírat se ať už za zdmi lánského zámku, nebo za hradbami Pražského hradu. Mně dělá radost setkávat se s občany, to nijak nepopírám. Vzhledem k početné účasti to asi dělá radost i těmto občanům. A nevidím důvod, proč bych se toho měl vzdát kvůli nějakému Outlému. 
Říká prezident republiky Miloš Zeman, který je hostem speciálních Dvaceti minut Radiožurnálu. Pane prezidente, ministr financí Ivan Pilný z hnutí ANO mluvil s Vámi včera tady v Lánech za přítomnosti šéfa hnutí ANO Andreje Babiše o rozpočtu na příští rok, prý o dlouhodobých aspektech české ekonomiky, třeba i o chybějících lidech na trhu práce, o evropských dotacích. Pochválil jste oba politiky z hnutí ANO za to, jak je připravený návrh rozpočtu na rok 2018? 
Ano i ne, protože ďábel je skryt v detailu, a v tom detailu je několik výdajových položek, které pokládám za zbytečné. Ale předeslal bych, že když mně občas vyčítají, že mluvím o tom, že se máme učit z Číny, tak vždy je zapotřebí dodat i tu druhou větu, z čeho se učit, a já vždy zdůrazňuji, že Čína měla ve státním rozpočtu až sedmdesát procent na investice, zatímco u nás je to číslo dramaticky nižší, asi deset procent, a že je to chyba. A proč? Protože budoucnost každé ekonomiky je určena investicemi. A tedy výkonností ekonomiky, konkurenceschopností a tak dál. A říkal jsem panu Babišovi i panu Pilnému, podívejte se, kolik se postavilo dálnic, jaká je rychlost budování dopravní sítě? Takže to je první nedostatek.

Druhý nedostatek, pořád vydáváme asi čtyřicet miliard korun na dotace solárním baronům. Samozřejmě, že to zavinily minulé vlády, ale Vy už jste u moci čtyři roky a nic s tím neděláte. No a takhle jsme probírali položku po položce. Takže můj názor je, rozpočet je z hlediska agregátních veličin v pořádku, včetně deficitu, nu a v některých případech jde o plýtvání, a toto plýtvání zase naopak způsobuje, že je málo prostředků na investice. 
Není přeci jenom, když jste se zmínil o tom příkladu z Číny, jejich rozpočtová politika disciplinovanější vzhledem k tomu, že je tam něco jako státní plánovací komise a že tam vládne jedna politická strana? 
Podívejte se, v Číně je autoritativní režim, stejně tak jako v Rusku, ve Střední Asii, ve Vietnamu a v mnoha jiných státech. Slovo autoritativní režim není ani nadávka ani pochvala. To je objektivní, nezávislé konstatování. No, a když jezdíte do těchto zemí a máte dobré vztahy s jejich politiky, tak můžete leccos ovlivnit. Teď jsem byl nedávno v Portugalsku na pracovní návštěvě, spřátelil jsem se s tamním prezidentem, ale samozřejmě nejsem tak naivní, abych předpokládal, že portugalský prezident zavelí a portugalská ekonomika a podnikatelská sféra nám vyjdou vstříc. V těch zemích, které jsem jmenoval, to možné je. Takže to je hlavní důvod, proč do těchto zemí v zájmu české ekonomiky jezdím, a není to nic, že bych šíboval Českou republiku, ať už do Číny nebo do Ruska.

A jinak poslední poznámka k Vaší otázce. Víte, dlouhodobé projekty, jako je zrovna ta Nová hedvábná stezka, v parlamentní demokracii objektivně narážejí na jednu překážku, a to je délka funkčního období. To znamená, že když nějaký projekt má trvat patnáct let, tak si politici rozmyslí, jestli ho podpoří, protože smetanu by mohl slízávat až jejich nástupce. No a v těch autoritativních režimech, kde většinou ti vedoucí představitel jsou u moci deset, patnáct, někdy až dvacet let, tahle překážka neexistuje. 
Když mluvíte o autoritativních režimech, zahrnul byste tam třeba i Kyrgyzstán? 
Já vím, na co narážíte. Velmi pravděpodobně ano, protože to platí pro všechny režimy Střední Asie. A pokud jde o tu nevyslovenou, zatím nevyslovenou, otázku, vím, že když jsem byl na Expo v Astaně, tak že kyrgyzský prezident požádal o setkání, já jsem se s ním rád setkal, a protože při všech těchto setkáních lobbuji za české firmy, tak si vždy vyžádám podklady z Ministerstva průmyslu a obchodu, které firmy mají v té dané zemi, v daném případě v Kyrgyzstánu, jakési ambice, zda je mohou doporučit jako firmy důvěryhodné, a když mně toto Ministerstvo průmyslu a obchodu dodá, no tak samozřejmě při rozhovoru s příslušným prezidentem se o těchto firmách zmíním. To jsem mimochodem udělal v desítkách a desítkách případů s nejrůznějšími prezidenty. 
Takže onu inkriminovanou firmu, která se jmenuje Liglass Trading, jste měl ze seznamu Ministerstva průmyslu a obchodu? 
No samozřejmě, že ano. Vždyť já ji vůbec neznám. Jak si myslíte, že bych k této firmě jinak došel? 
Jenom se ptám. Hostem Dvaceti minut Radiožurnálu je prezident republiky Miloš Zeman. Pane prezidente, ministr pro odchod Británie z Evropské unie David Davis by se měl v Praze setkat s ministrem zahraničí Lubomírem Zaorálkem. V téhle souvislosti, jaká Vy vidíte hlavní rizika takzvaného brexitu pro Českou republiku? 
Shodou okolností, když jsem byl nedávno v Anglii u britské královny, tak jsem se potom setkal na velice zajímavém setkání s ministrem zahraničí Borisem Johnsonem, a v podstatě celou dobu jsme mluvili o brexitu. Jak víte, Johnson je vášnivý zastánce brexitu, na rozdíl od premiérky Mayové, která je poněkud váhající.

A teď odpověď na Vaši otázku. Především bych předeslal, že brexit je neštěstí pro obě strany. Jestliže používáte někdy termín win-win strategy, tak tohle je lose-lose strategy. Prostě strategie, kde ztrácí obě strany, a to jsem taky Borisi Johnsonovi říkal. Z českého hlediska odchod Británie znamená ztrátu asi tak patnácti procent evropského rozpočtu, protože víte jistě, že Británie je čistý plátce do evropského rozpočtu. Znamená ohrožení existenčních podmínek lidí, kteří tam pracují, případně studují. A já se tedy domnívám, že tady členské země Evropské unie by měly rukou společnou a nerozdílnou naléhat na to, aby brexit neohrožoval to, co už se podařilo vydobýt.

To, že Británie něco ztratí, je velmi pravděpodobné. Uvažuje se o tom, že z londýnské City se některá bankovní centra přesunou do Frankfurtu, dokonce my se ucházíme o jedno místo v Praze a nabízíme tam volnou budovu. Ale dlouhodobě je to, pane Pokorný, čistá ztráta, a já vždycky dodávám, že za to mohou nejenom Angličané, ale i neschopnost Evropské unie. 
Takže soudíte, že v tomhle by měl zbytek tedy Evropské unie postupovat jednotně a jednomyslně a že by třeba ochrana zájmů občanů národních států neměla být svěřena politikům, kteří by to vyjednávali bilaterálně? 
Ano, máte naprostou pravdu, protože na druhé straně obratný partner vás rozdělí, někomu vyhoví, někomu nevyhoví, ale celkově ten dopad pro Evropskou unii by při bilaterálním jednání byl vždy horší než při multilaterálním jednání. Nehledě na to, že Česká republika jako malý až střední stát by na tomto rozdělení ani nemusela vydělat. 
Četl jste, pane prezidente, text společného prohlášení předsedů Ústavního soudu, Nejvyššího soudu, Nejvyššího správního soudu, Nejvyššího státního zastupitelství a ombudsmanky k soudní reformě v Polsku? 
Ne, ale viděl jsem to na internetu. 
Co si o tom myslíte? 
Já nejsem právník, pane Pokorný. Sám si myslím, že jsou věci, kde se mohu vyjádřit k událostem v sousední zemi, a na druhé straně se to nemá přehánět. Justiční reforma je něco, čemu nerozumím, a politik má poctivě přiznat, když něčemu nerozumí. Jsem jenom informován o tom, že prezident Duda bude velmi pravděpodobně tuto reformu vetovat. 
Tak není vyloučeno, že s nějakými úpravami polský Sejm schválí tuto normu, takže ji potom prezident Duda vetovat nebude. Ale to nechme opravdu na polském rozhodování. On ten text, který podepsal například i předseda Ústavního soudu Pavel Rychetský, není zase nějaká čistá právničina, on je to svým způsobem dílem taky politický text, protože se tam píše, cituji: „V posledním roce jsme u našeho blízkého souseda svědky vývoje, který ohrožuje samotnou podstatu principů, na kterých stojí demokratický právní stát. Po ochromení Ústavního tribunálu a podřízení veřejnoprávních médií momentálně státně stranické politice v minulém roce dochází i v těchto dnech k bezprecedentnímu útoku na nezávislost polského soudnictví." Má i hlava českého státu kritický komentář k momentálnímu dění v Polsku? 
Tak hlava českého státu by měla mít především kritický komentář k sobě samé, kdyby ona přispěla k tomu, že nezávislost české justice je jakýmkoli způsobem ohrožována. Vy dobře víte, pane Pokorný, že jsem zaprvé doplnil Ústavní soud, který byl před kolapsem, že všechny justiční orgány fungují bez velkých potíží. Takže já jako odpovědný člověk za českou justici jako hlava státu se nebudu ani tak vyjadřovat k Polsku jako ke své vlastní zemi. A tady mám čisté svědomí. 
Myslíte si, že za té situace, které jsme svědky, má tohle všechno třeba i vliv na soudržnost Visegrádské čtyřky? 
Samozřejmě, že ano. 
Ale neutužuje ji to. Neutužuje ji to. 
Ne, ne, ne, ne. Jakýsi Pehe v deníku Právo neustále vybízí k tomu, aby Česká republika se přimkla k Německu a vystoupila z Visegrádské čtyřky. Já to pokládám za nesmysl. 
Proč? 
Protože ve Visegrádské čtyřce spatřuji jistou protiváhu proti takzvaným starým zemím Evropské unie v některých konkrétních otázkách, z nichž na prvním místě je migrační krize. A Vy znáte přísloví o třech prutech Svatoplukových, takže kdyby Česká republika se z Visegrádské čtyřky trhla, tak na tom především prodělá ona sama. Co se týká Polska, je to stále regionální velmoc, která je respektována i v západní Evropě. Vzpomeňte si na takzvaný Výmarský trojúhelník, jehož je Polsko součástí. A opustit tuto Visegrádskou skupinu by byla hrubá, přímo peheovská chyba. Já bych spíše, a o to usiluji dlouhodobě, doplnil Visegrádskou čtyřku například Slovinskem. Ale koneckonců proč ne i Rakouskem. 
Než Vám, pane prezidente, poděkuju za rozhovor a za účast ve speciálních Dvaceti minutách Radiožurnálu, tak mi ještě řekněte, kam pojedete na dovolenou, pojedete-li někam? 
Tak zaprvé, já už jsem na dovolené byl. 
Byla krátká, ne?
No, byla týdenní. A zbývající týden strávím tady v Lánech. Nikoli pouze proto, že si myslím, že český prezident má být na dovolené v České republice, to by bylo demagogické, populistické gesto, ale mně se tady líbí víc než kdekoli jinde, a proto jsem tady rád. 
Děkuju za rozhovor. Hostem speciálních Dvaceti minut Radiožurnálu byl prezident republiky Miloš Zeman. Na shledanou. 
Hezký den a na shledanou. 

www.zemanmilos.cz
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18. 8. 2017 

Prezident republiky kondoloval španělskému králi

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal v pátek dne 18. 8. 2017 kondolenční telegram Filipu VI., králi Španělského království, v souvislosti s teroristickým útokem v Barceloně.

Vaše Veličenstvo, 
s hlubokým zármutkem jsem přijal zprávu o teroristickém útoku v centru Barcelony, který si dosud vyžádal třináct lidských životů a zanechal za sebou více než stovku zraněných.
Slova útěchy jsou v tomto okamžiku potřebná, avšak bolest a šok nás nesmí odvést od nekompromisního vzdoru proti teroru, kterému společně čelíme. Španělsko je blízkým partnerem a přítelem České republiky. Útok nejen na španělskou veřejnost, ale také na občany řady dalších států je zároveň útokem na nás, na společné hodnoty lidské důstojnosti, svobody a tolerance. 
Dovolte mi, abych v této pohnuté chvíli vyjádřil jménem české veřejnosti i jménem svým hlubokou soustrast Vám i rodinám oběti.
S úctou 
Miloš Zeman

Prezident České republiky
www.hrad.cz
31. 8. 2017

Rozhovor prezidenta republiky pro pořad TV Barrandov „Týden s prezidentem“

Dobrý večer vážení diváci televize Barrandov, vítejte u pravidelného čtvrtečního Týdne s prezidentem, dobrý večer i Vám pane prezidentem. 
Dobrý večer. 
Moje první otázky budou směřovat k domácí politice a k domácím záležitostem. Poslanci, kteří budou nově zvoleni v parlamentních volbách, nyní na podzim, budou muset nově podávat majetková přiznání podle zákona o střetu zájmů, který bude platný od prvního 9., a která budou volně přístupná na internetu. Tahle povinnost se bude týkat více než třiceti tisíc funkcionářů. Pane prezidente, neobáváte se, že takto široká transparentnost povede k tomu, že lidem se do politiky chtít nebude, a to ani na té obecní nebo krajský úrovni, protože se prostě nebudou chtít takto majetkově v uvozovkách svlékat? 
Pokud se některým lidem nebude chtít do politiky proto, že chtějí skrývat své příjmy nebo svůj majetek, tak v politice nemají co dělat, protože by mohli politickou kulturu jenom poškodit. Podívejte se, pane Soukupe, abych nekázal vodu a nepil víno, já jsem si za celý svůj život ušetřil něco přes deset milionů korun, což jsem veřejně uvedl. Mám dvě místnosti ve staré tvrzi na Vysočině, které mě stály svého času 72 tisíc a konečně mám nafukovací člun za dva tisíce korun, to je vše, když nepočítám knihy. Knih mám hodně, ale ty se nepočítají, takže... 
Mně šlo o tu šíři. 
Nechte mě dokončit. Takže z toho logicky vyplývá, že jestliže si někdo poctivě vydělal peníze, tak by se měl pochlubit tím, že si je vydělal. A já Vám řeknu americký způsob, který je dramaticky odlišný od českého způsobu. Američan se chlubí, pane Soukupe, svým majetkem, vždyť to znáte. Já mám koně, já mám domy, já mám s prominutím ženu, bohužel i v tomto případě dochází ke chlubení. A když se Američana zeptáte, jak se má? Tak vám řekne, I´m fine, mám se dobře, i kdyby byl minutu před sebevraždou. Když se Čecha zeptáte, jak se má, tak vám řekne, že to stojí za, vytečkovat, vypískovat a vypípat, a to tehdy, kdyby předtím vyhrál milion v loterii. Takže ne, poctiví lidé se mají svým majetkem chlubit, a pokud někdo něco skrývá, znamená to, že k tomu majetku přišel podivným způsobem. 
Mně šlo o šíři osob, kterých se zákon týká. 
Já vám rozumím. 
A fakt, že kdokoliv si majetek kteréhokoliv z těchto osob může najít na internetu, to je novum, a zda lidé se toho neleknou. Domníváte se, že neleknou? 
Tak v případě prezidenta republiky, což je vlastně první občan státu, se rozhodně neleknou informace, který jsem Vám před chvíli řekl. Možná, že mně budou závidět ten nafukovací člun. 
Možná spíš těch deset milionů. Minulý týden, pane prezidente, jste hodil, jak Vy říkáte, šrapnel. 
Ano. 
Týkal se načasování žádosti policie o vydání poslance Babiše a Faltýnka k trestnímu stíhání. Překvapilo Vás něco na následných reakcích a chcete k tomu dodat, když jste mě vyplísnil za to, že jsem se nedostatečně včas zeptal? 
Já si myslím, že reakce se daly očekávat podle hesla potrefená husa se ozve. To znamená, když máte předvolební konkurenční prostředí, tak každé obvinění vašeho konkurenta, ať už pravdivé nebo nepravdivé, je vítanou zbraní v předvolebním boji, a já se pouze vždy ptám, proč toto obvinění nebylo o rok nebo o dva dříve. A vzkázal jsem sociální demokracii, když se poněkud podivovala nad mými výroky o policejní provokaci, zda, jakože ano, Kubiceho zprávu, která byla také těsně před volbami, tak nepovažovala rovněž za policejní provokaci, ale ne jenom to. Řekl jsem také nabídku, že jsem ochoten jmenovat premiérem i člověka trestně stíhaného, že znám případ z Libereckého kraje, kde tamní hejtman Martin Půta je už delší dobu trestně stíhaný za dost komický úplatek, který údajně si řekl na benzínce. To je docela zajímavé prostředí, proč zrovna na benzínce? A policie ho za to stíhá, a přesto ho občané zvolili hejtmanem Libereckého kraje. Nic, vůbec nic, proti tomu nemám. Takže jinými slovy, my si často pleteme stíhaného nebo obviněného, tedy sprostého podezřelého z Járy Cimrmana s odsouzeným. Tak to byly asi tak všechny podstatné reakce, na které jste se ptal. 
Andreje Babiše se týká i stále bobtnající skupina Šuman. Vyplavávají nové a nové odposlechy, které mají nějakým způsobem dokumentovat minulou činnost Andreje Babiše. Já se nechci bavit o obsahu anebo důsledcích, obsahu těchto odposlechů nebo důsledcích na politickou scénu. Já bych se chtěl zeptat na princip, je přijatelné brát vážně na internetu zveřejněné nahrávky, když nevíme, kdo za nimi stojí a proč to dělá? Ono totiž vypadá, že nejde o nahodilou akci třeba nějakého aktivisty. Zdá se, že jde o vysoce profesionální a trvající činnost? 
Já když na Hrad dostávám anonymní dopisy, tak je nechávám házet do koše, protože když nemá někdo odvahu se podepsat, tak si nezaslouží, aby se jeho názorům věnovala pozornost. Jsme ve svobodné společnosti přes veškeré problémy, které tato společnost má, a nikdo nemůže být stíhán za svůj názor. A jestliže se někdo skrývá a jestliže vystřeluje tyto anonymy, aniž by doložil jejich validitu, tak bych je taky hodil do koše a víc bych se jimi nezabýval. 
Víte, jde o tu tenkou hranici, o tenkou hranici spravedlnosti, že některé věci by se veřejnost prostě měla dozvědět, a pokud je mám, tak bych je veřejnosti měl dát vědět, ať jsem motivován jakýmkoliv motivem, a poté snahou o manipulaci. Já tomu nerozumím a přistupuju k těmto nahrávkám trošku s odstupem. Já se ptám proto, že jsme mohli vidět tu obrovskou možnost ovlivňovat politické dění případně volby prostřednictvím internetu, prostřednictvím sociálních sítí, zpráv na nich uveřejňovaných a velmi jednoduše takto využívat nálady veřejnost k tomu, aby s ní do určité míry manipuloval. Obrovský skandál vypukl ve Spojených státech, kde bylo podezření z ovlivňování voleb právě tímto způsobem Ruskem. Velká debata se vedla o ovlivňování voleb ve Francii po prezidentských volbách. Nemůže toto být podobný princip, a opakuji, nechci se bavit o obsahu těch nahrávek? 
Pane Soukupe, Vy děláte z dospělých občanů České republiky děti, a já s Vámi proto zásadně, ale zásadně nesouhlasím. Vy považujete stupeň jejich manipulovatelnosti za daleko vyšší, ať už internetem, sociálními sítěmi nebo čímkoliv dalším, než který ve skutečnosti je. Já prostě věřím ve zdravý rozum lidí. Přede mnou byl jeden prezident, který říkal, pravda a láska musí zvítězit nad lží a nenávistí. Já jako tento prezident říkám, zdravý rozum musí zvítězit nad hloupostí. A to je všechno, jinými slovy, když někdo bude rozšiřovat jakékoliv, jak říkal Donald Trump, fake news, tak se můžeme pouze usmát, zeptat se odkud to máte, doložte důkazy, a když žádné důkazy nemáte, jděte na pochod do Prčic. Pokud jde o tu americkou volební kampaň, kde se tvrdilo, že tam ovlivňují Rusové, byl předložen jediný důkaz takového vlivu? Samozřejmě, že ne. Pokud jde o francouzskou volební kampaň, kterou už jste zmiňoval, vždyť Putin přijal Marii Le Penovou, pomohlo to? Vůbec ne, prohrála s Macronem. A jednoho krásného dne právě ti poražení, kteří budou hledat nějakou záminku pro svoji porážku, budou tvrdit, třeba v mém případě, kdybych vyhrál prezidentské volby, že jsem agent Číny, a že čínští agenti způsobili můj volební úspěch. 
Pane prezidente, já rozhodně nepovažuji občany České republiky za manipulovatelné ovce, ale sám jste zmínil třeba Kubiceho zprávu. 
Ano. 
Špatná informace ve zlém úmyslu v dobrém čase podaná obyvatelstvu, lidem, může způsobit velké škody. Já se ptám na princip těchto nahrávek, jestli toto nemůže být obdobná záležitost, kdy nepravdivá informace, a já nevím, nebavím se o obsahu, já o těch nahrávkách nic nevím, může ovlivnit volby, politickou situaci, názory veřejnosti, a potom s odstupem mnoha měsíců nebo let se zjistí, že to prostě nebyla pravda. 
Ano, vyšetřování skončilo, zapomeňte, že. Máte pravdu s tou Kubiceho zprávou, ale já bych řekl, že ona vychovala naše občany. To znamená, jakmile skončily volby, tak na Kubicově zprávě usedl prach a nikdo se jí dále nezabýval. A po těchto a dalších policejních blamážích, já už jsem tady mluvil o vyšetřování na Úřadu vlády, o akci Budišov a tak dále a tak dále a tak dále. Tak po všech těchto policejních blamážích, ještě bych k tomu přidal kauzu Opencard, kterou policie ani nedokázala vyšetřit, takže je promlčená, jak víte, tak po všech těchto blamážích už lidé těmto řekněme zaručeným falešným zprávám nevěří. Mimochodem víte, co se stalo? Ministr vnitra Chovanec, a já jsem ho za to přátelsky kritizoval, zřídil oddělení, které má odhalovat dezinformace. Uplynulo půl roku a toto oddělení nevydalo ani jednu jedinou zprávu o odhalené dezinformaci. Tak se společně ptejme, na co takové oddělení je? 
Já myslím, že oni odhalili pouze svůj falešný profil na některé ze sociálních sítí, aspoň to jsem se doslechl. Každopádně minulý týden Lubomír Zaorálek, nyní vrcholný činitel ČSSD, oznámil, že ČSSD je ochotno jíti do povolební koalice s ANO, pokud v ní nebude Andrej Babiš, jaký je Váš názor na toto sdělení? 
Tak zaprvé, to se podmiňuje tím, zda Andrej Babiš bude nebo nebude stíhán, a to se zatím v této chvíli neví. Zadruhé, o mně se někdy říká, že jsem tak trochu cynik, pane Soukupe, ale bohužel znám, jak výrazně se liší předvolební a povolební prohlášení. Takže ponechme to povolební prohlášení, která mohou být diametrálně odlišná. 
Takže se přikláníte ke slovům Václava Klause, který říkával, toto je všechno falešná hra a po volbách se uvidí, přeloženo, po volbách s ANO stejně všichni půjdou do koalice bez ohledu na to, co dneska před volbami říkají. 
Ale tohle to, když už se odvoláváte na klasiky, pane Soukupe, tak tohle to říkával Josef Lux, jeho klasická věta zněla, o koalici se hovoří až po volbách. 
Chtěl bych zmínit poslední exkluzivní výzkum Médea Research, který ukončila nyní v konci 8., který naznačuje, že obliba ANO mírně klesá, pohybuje se okolo 28 procent, zatímco ČSSD se podařilo zastavit propad a mírně vystoupala ke čtrnácti procentům. Na hranici bytí a nebytí, myslím parlamentního bytí a nebytí, se pohybuje TOP 09 a KDU-ČSL. Co je zajímavé, že zdá se, že vycházející hvězdou, alespoň podle našich údajů, budou Piráti, jejichž preference se pohybuje až k devíti procentům a překvapivě i Starostové překonali pětiprocentní hranici. Máte k tomu nějaký komentář? 
A to je internetový průzkum? 
Ne, toto byl telefonicky dělaný průzkum, podle mezinárodních standardů. 
Na jakém vzorku populace? 
1020 obyvatel. 
No, nevěřím tomu, já ostatně, jak dobře víte, zásadně nevěřím jakémukoliv průzkumu veřejného mínění, ať je pro mě přívětivý nebo nepřívětivý, protože jsem se mnohokrát za těch pětadvacet let v politice přesvědčil o tom, že je dramatický rozdíl mezi průzkumy a reálnými volebními výsledky. Tak tedy zejména bych nevěřil těm devíti procentům Pirátů, protože jsem si nevšimnul, že by Piráti nějakým výrazným tématem nebo nějakou výraznou osobností oslovili veřejnost. To není jejich kritika, to je jenom moje konstatování. 
Já pouze za tím výzkumem stojím, v konci 8. byl proveden podle mezinárodních standardů a byl proveden poctivě. Budoucnost ukáže, jestli se tyto čísla potvrdí nebo nepotvrdí a důkazem budou až volby. Když jsme u šrapnelu, pane prezidente, Vy je rád házíte, ale jeden přeletěl i k Vám na Hrad. Cestovatel Petr Horký požádal hradní správu a sehnal na to dokonce peníze, aby si tady mohl uspořádat mejdan. Hradní správa mu to prý zatrhla, jak to je? 
Hradní správa mu nic nezatrhla, pan Horký požadoval stejné podmínky, jako měl při své oslavě padesátin pan kancléř a pan kancléř si pozval sto padesát lidí. Panu Horkému jsme nabídli akci v rozsahu sto padesáti lidí. No pan Horký chtěl akci v rozsahu čtyř set lidí, takže byli jsme na něj hodní, nikoliv horcí, ale hodní a nabídli jsme mu jiný prostor Hradu, než původně chtěl. Kdyby mu stačilo sto padesát lidí, měl by to, co chtěl. 
Ještě zůstaňme chvilku ve vládě. Ministr bez portfeje Chvojka chce do konce volebního období předložit zákon o lobbingu, který by měl regulovat činnost lobbistů, včetně toho politického lobbingu a pravděpodobně především toho politického lobbingu. Potřebujeme takový zákon? 
Ne, podívejte se, já jsem zaprvé mnohokrát říkal, že rozlišuji bílý a černý lobbing, a to rozlišení je velice prosté. Bílý lobbisté k Vám přicházejí, aby Vám dali informace o své konkurenci. Samozřejmě, že ty informace jsou hanlivé, ale nic za to nechtějí, žádné peníze. Takže když pak posuzujete nějaký projekt, tak máte více úhlů pohledu, a to je dobře. Černí lobbisté k Vám přicházejí a mají v ruce obálku. Tedy nabízejí peníze, tak to je černý lobbing, ale ti se s Vámi budou scházet právě na těch benzinových pumpách a v jiných prostorách a nikoliv prostorách řekněme úředních institucí, takže jak rozlišit bílé a černé lobbisty, když předem nevíte, kdo má v ruce obálku a kdo má v ruce informace na svoji konkurenci. Pan Chvojka, já ho mám docela rád, je to sympatický mladý ministr, má takovou představu, že bych měl mít kalendáříček a do toho kalendáříčku nebo diáříčku si vpisovat, dnes jsem se setkal s tím a tím. Já s tím nemám sebemenší problém, akorát, že požádám nějakého úředníka, aby to dělal za mě, protože jsem ve své podstatě líný člověk. Teď, aby ta informace měla nějakou reálnou hodnotu, tak přece nemůžete říct, přijal jsem v 10:50 Františka Vopršálka, musíte tam taky napsat, o čem jste jednali, a to už není jedna řádka v diáři, to už je jedna stránka v diáři. A to už je podle mého názoru trochu zbytečné. 
Víte, my jsme na začátku našeho rozhovoru hovořili o majetkových přiznáních, ten zákon o lobbingu v podstatě tento princip rozšiřuje. Nyní by mělo být u všech poslanců, senátorů a tak dále veřejně dostupné kdykoliv, komukoliv na internetu jejich majetek. Jde o to, že zákon o lobbingu by tuto povinnost a právo občanů kontrolovat nejen majetek, ale i činnost zvolených zástupců, prostě rozšířil. To je princip, tady si myslíte, že ta hrana už je příliš daleko? 
Ale tak já si především myslím, že je to krajně nepraktické a pokusil jsem si uvést důvody. Když napíšu, setkal jsem se s Jackem Rozparovačem, tak tam musí být příloha, jednali jsme o nájemných vraždách, které jsem si u Jacka Rozparovače objednal. Pokud tomu tak není, je tato informace zbytečná, protože možná, že Jack Rozparovač ke mně přišel jenom na skleničku whisky, a když tam ta informace bude, no tak bude i u všech ostatních. A pak neděláte nic jiného, než že vyplňujete informace o tom, s kým jste se setkal. Pane Soukupe, tipněte si kolik za pět let své prezidentské funkce jsem měl setkání? Já jsem to nedávno počítal, tipněte si? 
Nemám tušení, více než tisíc? 
Šest tisíc za pět let, šest tisíc nejrůznějších setkán,í a teď si představte, kdybych si vedl evidenci a tam měl Jacka Rozparovače a za chvíli by bylo spácháno a já bych věděl u kolika lidí, několik nájemných vražd. 
Víte, zastánci zákona o lobbingu říkají, že zákon o prokazování původu majetku nebo majetkové přiznání se dá obejít tím, že majetek, peníze napíšu na příbuzné, známé, kamarády a tak dále. Toto by se obcházelo hůře. 
Tak zaprvé, ten zákon o majetkových přiznáních se nedá tímto způsobem obejít, protože je takzvaný pojem osoby blízké. No a to může být příbuzný, to může být známý, to může být kdokoliv. A i na toho tento zákon právem spadá a zasahuje. 
V Moskvě, pane prezidente, končí velvyslanec Remek, jak se veřejně proslechlo. Máte už představu, kdo ho na této klíčové pozici může nahradit? 
Bohužel, bohužel ještě ne, ale budu o tom brzo přemýšlet. 
Dobře, ještě krátce k prezidentství. Americký exprezident Bill Clinton v minulém týdnu vzpomínal na svého přítele Václava Havla. Máte i Vy mezi světovými státníky někoho, koho považujete za svého přítele? 
Víte, ona je tenká hranice mezi přátelstvím a známostí. Ono se také říká, že politici, zejména vrcholoví politici, žádné přátelé nemají, a něco na tom je. Zeptejte se, jaké přátele měl Churchill, a protože třeba i o de Gaulleovi říkal, že nejtěžší kříž, který měl nést v životě, byl kříž lotrinský, a přitom byste očekával, že mezi Churchillem a de Gaullem bude přátelství a ona tam byla někdy až nenávist. Takže já bych řekl, že mám zdvořilé až přátelské vztahy s čínským prezidentem, ruským prezidentem, pokud jde o střední Evropu s polským i maďarským prezidentem. Byl tady nedávno rakouský prezident, no a budete první, komu řeknu, že přijede do Prahy na moje pozvání i německý prezident, a já bych si velmi přál, abychom i s ním navázali přátelské vztahy, ale tak aby se lidé objímali a byli jedno tělo a jedna duše, to v politice, pane Soukupe, nikdy, ale nikdy neexistuje. 
Tak opravdových přátelství už ubývá, protože už prostě žijeme příliš rychle. 
Já mám někdy pocit, že naopak žiju příliš pomalu, ale to je otázka subjektivní. 
Zmínil jste Německo a návštěvu německého prezidenta příští týden u nás v Praze, u Vás na Hradě, což je určitě pocta. Německá kancléřka se dnes nechala slyšet, že případná nesolidárnost s běženci bude mít důsledky, a ona neřekla jaké důsledky. Dříve se diskutovalo, že ten stát Evropské unie, který nebude solidární, přijde o evropské dotace, peníze, a budou mu kráceny evropské příspěvky. Tento postoj německá kancléřka nezastává, nicméně dnes se nechala slyšet, že to bude mít důsledky, máte představu jaké? 
Mám představu, že to budou sankce, finanční sankce, omezení dotací. Takže je zase dobré na plnou hubu říci a nezakrývat to nějakými hezkými frázemi. Nicméně můj názor, který je neměnný a dlouhodobý, zní, nenechme se vydírat. Když se budeme ponižovat a když se budeme hrbit, přijdou další a další požadavky a my je musíme zarazit na samém začátku. Nezapomeňte, že chceme-li být suverénní země, pak jedna ze součástí suverenity je právě to, že my, a nikdo jiný, budeme rozhodovat o tom, koho umístíme na našem území, a že tuto součást suverenity nám nemůže vzít žádná instituce Evropské unie. 
Já jsem zmínil, pane prezidente, agenturu Médea Research, která mimo jiné dělala i výzkum nálad obyvatelstva, respektive výzkum toho, co lidé nyní považují za svůj největší problém. Při spontánní odpovědi, to znamená odpovědi na otázku, řekněte mi první věc, která je pro vás problémem, se otázka migrace umístila velmi vzadu, dokonce měla daleko menší důležitost, než je třeba kouření v hospodách nebo něco podobného. Zatímco pokud se na migraci naši tazatelé zeptali přímo, takřka 80 procent lidí to považuje za problém. To znamená, že na otázku migrace jsou naši občané velmi citliví a velmi bedlivě sledují vývoj. 
Já to mohu jenom potvrdit, protože z mnoha setkání s občany, aniž bych já sám o tom mluvil, zažívám četné otázky a odpovídám jim naprosto stejně, jako jsem odpověděl Vám. Chceme-li být suverénní zemí, musíme rozhodovat o tom, koho tady umístíme a koho tady neumístíme. Mimochodem byly tady dobře míněné pokusy někoho tady umístit, vzpomeňte si, jak se to tehdy jmenovalo Generace 21, nebo co, jak přivezla rodinu z Iráku, šéf této rodiny prohlásil, když jim dali byt 2+1, že nebude bydlet v pomalovaném kravíně. Přitom nějaká mladá rodina s dětmi by tento byt samozřejmě uvítala. A nakonec celá rodina odjela dílem do Německa, dílem se vrátila zpátky do Iráku. Myslím si, že tento pokus stačil. 
Mám ještě jednu zahraničně politickou událost, respektive aktualitu, na kterou se chci zeptat. Severní Korea tento týden vypálila raketu, která přeletěla Japonsko a dopadla do moře. Zdá se, že Severní Korea chce mezinárodní situaci eskalovat. Jak je z Vašeho pohledu situace vážná? 
Není, já si myslím, že je to blafování, že Severní Korea má několik málo raket, z nichž většina vybuchne již při startu, že tyto rakety nejsou reálně schopny zasáhnout území jakéhokoliv sousedního státu, natož Spojených států, a že kdyby se tak stalo například třeba v případě Japonska, takže Severní Korea velmi dobře ví, že by okamžitě následovala odveta. Nebyla by to pochopitelně odveta jadernými zbraněmi, která by postihla i civilní obyvatelstvo. Byla by to odveta konvenčními zbraněmi, ale dostatečně ničivější, selektivně zaměřená právě na zbrojní základny nebo vojenské základny severokorejské armády. Bohužel, kdyby tento zásah vedl ke změně severokorejského režimu, tak bych to dokonce i uvítal, ale mám obavu, že po tom mnohadesetiletém cepování severokorejské populace mentalitou koncentračního tábora, víte, co to je stockholmský syndrom, pane Soukupe? Ano, věznitel, tedy vězeň má sympatie vůči svému vězniteli. Já si myslím, že dneska už po těch desítkách let někteří Severní Korejci mají sympatie ke Kim Čong-unovi, bohužel. 
To určitě, ale já jsem se ptal spíše na tu nevypočitatelnost toho režimu. Je zřejmé, že ty rakety, pokud by byly vypáleny na území Japonska nebo Spojených států, by způsobily obrovskou celosvětovou katastrofu. 
Musely by nést jadernou hlavici, samozřejmě. 
Nicméně i Severní Korea si je nepochybně vědoma, že žádné dalekonosné zbraně nepotřebuje, jde o tu agresivitu režimu a nevypočitatelnost, protože mimo jiné obrovská asijská metropole Soul leží pouze 40 kilometrů od severokorejské hranice, to znamená, tam by pro napadení Soulu, mnohamilionové metropole, by skutečně nepotřebovali žádné velké sofistikované zbraně. 
Já vím, ale i když si nemyslím o diktátorských režimech, že jsou příliš inteligentní, Vy se opravdu nedomníváte, pane Soukupe, že i ten stupidní tlouštík v čele Severní Koreje si neuvědomí, že útok na Soul a případné poničení Soulu by znamenal jeho poslední okamžiky v čele Severní Koreje? A má tento člověk zájem, aby to byly poslední okamžiky? 
Doufám, že si to uvědomuje. 
Doufejme. 
Pane prezidente, Vy jste několikrát říkal, že nepovede prezidentskou kampaň. 
Přesně tak. 
Nový Úřad pro dohled nad hospodařením politických stran se k vedení prezidentské kampaně postavil pro mě způsobem, kterému příliš nerozumím, proto se na něj chci zeptat. Pokud se prezident republiky setkává se zástupci krajů, a mluvíme o Vašich výjezdech do krajů, pokud se prezident republiky setkává se zástupci krajů a jejich funkcionáři, o volební kampaň nejde. Pokud se setkává s občany, o volební kampaň jde. Není to z Vašeho pohledu nesmysl? 
Je to sice nesmysl, ale zákon o prezidentské volbě nic takového neříká. Tohle je výmysl nějakého bláznivého úředníka, kterého jsem odmítl jmenovat předsedou té komise, takže on má takový mindrák. Takže přečtěte si ten zákon, ten zákon jednoznačně říká v případě prezidentské volby, že prezidentskou kampaní je situace, kdy prezidentský kandidát, a lhostejno, kdo to je, chválí sám sebe a kritizuje své protikandidáty, přesně toto je definice v tomto zákoně. Já nedělám jedno ani druhé. 
Mně jde zase o princip. 
Ale kdybyste mě nechal domluvit, tak bych ještě doplnil, že asi jedna z nejvyšších právních autorit v této zemi, profesor Gerloch, který je mimochodem místopředsedou legislativní rady vlády, jasně v nějakém rozhovoru, který jsem četl na internetu, na otázku, když prezident Zeman jezdí na setkání s občany, a na to jste se ptal, je to jeho volební kampaň? On odpověděl, ne, pokud nechválí sám sebe a pokud nekritizuje své protikandidáty. 
Ano, já jsem to téma otevřel proto, že z mého pohledu přímo volený funkcionář státu a nejde o prezidenta, jde o princip. Nejde jen o prezidenta, jde i o poslance, nebo jiné přímo volené zástupce lidu ve státní správě, by měl své účty skládat těm svým voličům. To znamená lidem. Z tohoto pohledu, při tomto výkladu, by volební období v případě prezidenta nebylo pět let, ale jen čtyři a něco až do data vyhlášení... 
Máte pravdu.

Mě šlo jen čistě o právní princip. 
Ale protože jste sám řekl, že se to týká ne jenom prezidenta. Víte, já si nevážím lidí, kteří odmítají komunikovat s občany, teď nejde o žádnou volební kampaň. Jste zvolen v čase T, víte, že máte před sebou plus čtyři, pokud neuděláte nějaký výrazný malér, a jsou lidé, kteří se zavřou do svých kanceláří ve Sněmovně, a jsou naopak lidé, kteří jezdí mezi občany. Ale ti první se buď občanů bojí, anebo oni nemají zájem, a obojí je špatně. 
Pane prezidente, když se řekne Cínovec, co se Vám vybaví? 
Ale vy myslíte to zatracené lithium? Prosím Vás, nechtějte ode mě, abych dělal báňského odborníka, já vždycky mám rád témata, kde mohu říci, nezlobte se na mě, tomu prezident nerozumí, protože prezident není všeználek, aby se vyjadřoval ke všemu. Já jenom říkám, že je zapotřebí, aby technologie této těžby nepoškozovala životní prostředí, například spodní vody. To znamená, aby to byla v každém případě hlubinná těžba, aby se udělala poctivá analýza nákladů a výnosů, a tak daleko ještě nejsme. Nechám to, nechám to s plnou důvěrou na odbornících. 
Já jsem to téma otevřel proto, že v lidech, v občanech byl vyvolán dojem, a možná oprávněný, nevím, nejsem odborník na lithium, že jde o obrovské bohatství, které patří soukromé firmě. Náš horní zákon říká, že vyhrazené nerosty, mezi které lithium patří, patří státu. Bez ohledu na to, kdo vlastní pozemek nad ním, to je naše právní úprava, která je rozdílná například od té americké, která říká, že nerosty pod pozemkem patří tomu vlastníkovi pozemku. Měl by stát tuto těžbu provádět sám, tedy jí znárodnit, nebo by měl tu licenci dát soukromé firmě? Ministr Babiš se dal slyšet, že by byl pro znárodnění těchto ložisek, respektive aby stát prováděl tu těžbu sám a případné výnosy použil na úhradu státního dluhu a podobně, jaký je Váš názor? 
No tak teď jsme viděli případ OKD, kdy soukromá firma New World Resources zkrachovala, převzala to státní firma Prisko, a nikoliv jejich zásluhou, ale díky tomu, že ceny černého uhlí šly výrazně nahoru, je OKD v zisku a ten půlroční zisk byl asi dvě a půl miliardy korun. To znamená, že nic proti státnímu vlastnictví zejména tam, kde je riziko, že prostě soukromá firma nebude hospodařit racionálně a že to vyplundruje. Nicméně já jsem četl nějaké analýzy, podle kterých ta zásoba lithia je v hodnotě osm a půl miliardy korun, nevím, jestli je to pravda. Třeba ty analýzy jsou falešné, ale osm a půl miliardy korun zase není žádná velká částka, když si to srovnáte s velikostí státního rozpočtu. Ne, chci přesnější analýzy, chci informace o technologii dobývání toho lithia, a teprve potom mám svaté právo se vyjádřit ve prospěch jedné nebo druhé strany. 
Ale ani to OKD by bez těžební licence, kterou vydává stát, těžit uhlí nemohla. 
No to samozřejmě. 
Pane prezidente, za několik dnů začíná školní rok, já se chci zeptat na platy učitelů. Platová úroveň učitelů regionálního školství, to znamená základních a středních škol, je podprůměrná. Průměrný plat je dvacet devět tisíc korun a učitelé základních škol v průměru berou dvacet čtyři tisíc korun a středních škol dvacet pět tisíc korun. Čeští učitelé i ve srovnání s průměrem Evropské unie berou pouze padesát procent průměru vysokoškolsky vzdělaných lidí, zatímco průměr Evropské unie je devadesát. Bude příští vláda jako svojí prioritu, a Vy jako prezident republiky s ministry budete jednat, brát jako svojí prioritu zvýšení prostředků pro regionální školství? 
Víte, pane Soukupe, je strašně snadné, jak správně říká pan ministr Pilný, vyjmenovat deset priorit a potom nemít žádnou. Já mám dvě priority, investice do dopravní infrastruktury, to zaprvé, a investice do vzdělání včetně platů učitelů, to zadruhé, a dost. Abychom si jasně rozuměli. Takže všichni ostatní se svými prioritami mě zákonitě budou nenávidět, ale teď, co je tady podstatné, a teď zazní další šrapnel. Tak tedy, na rozdíl od jiných politiků, já vždycky říkám, kde máme na to vzít peníze? Což téměř všichni ostatní zapomínají, za mě, pane Soukupe, bylo osmdesát tisíc úředníků, za mé vlády, osmdesát tisíc, pozor, nezaměňovat úředníky a státní zaměstnance, jako jsou policisté, hasiči, zdravotníci a právě učitelé. Osmdesát tisíc čistých úředníků. Dávali jsme dvě miliardy korun ročně do informatizace státní správy, abychom snížili tento počet a aby rutinní práce vykonával počítač. Víte, jak to dopadlo? Tipněte si, kolik je dnes čistých úředníků? Tipněte si? 
Dvojnásobek? 
Ano, téměř jste se strefil, sto padesát tisíc. 
To mě nepřekvapuje. 
Paní hejtmanka Vildumetzová mně dala teď velmi hezkou tabulku, z toho sedmdesát tisíc jsou úřednici v centrální státní správě. To znamená pod jednotlivými ministerstvy. Teď bychom měli šáhnout do svědomí městům a obcím, protože i městské úřady bobtnají, a je tam dalších sedmdesát tisíc, a kraje mají těch zbývajících deset tisíc. Takže, když chceme zvýšit platy učitelů, proč neredukovat počty zbytečných, opakuji zbytečných, úředníků, kteří si jenom vymýšlejí práci, aby je nikdo nevyhodil. Vymýšlejí si zbytečná hlášení, několikanásobné kontroly a tak dále a tak dále. A protože na informatizaci státní správy teď už vydáváme ne dvě, ale devět miliard korun ročně, no tak ty prostředky by se měly zhodnotit právě tím, že klesnou počty zbytečných rutinních úředníků a zůstane tam řekněme jedna třetina dobře placených odborníků. 
Mně jde prostě o to, že podle mého názoru by učitelé měli být z řady státních zaměstnanců, anebo lidí, které platí stát, vyčleněni. 
Ale to s Vámi naprosto souhlasím, ale já jsem řekl i to B, to znamená, kde na to vzít? 
Pane prezidente, děkuji Vám za Vaše názory a za tu dnešní debatu. 
Bylo to zajímavé a televize Barrandov opět dostala jednu exkluzivní informaci, jste první, kteří vědí, kdy sem přijede německý prezident. 
Děkuji, děkuji i vám vážení televizní diváci za vaší pozornost a těším se zase ve čtvrtek na Týden s prezidentem. 

www.zemanmilos.cz

31. 8. 2017

Projev prezidenta republiky při setkání s vedoucími zastupitelských úřadů ČR v zahraničí

Vážený pane ministře zahraničí, vážené paní velvyslankyně, vážení páni velvyslanci, dámy a pánové,

jsem rád, že se s vámi opět mohu setkat, a myslím si, že se setkáváme v daleko příjemnější atmosféře než před rokem. A to z několika důvodů. Jeden z nich už zmínil pan ministr zahraničí, to znamená hladká spolupráce mezi kanceláří prezidenta republiky a vládou, ale druhým důvodem je samozřejmě i úspěšná ekonomická situace. Nechci přeceňovat ekonomická data, zejména když jsou jenom čtvrtletní, těch čtyři a půl procenta je samozřejmě příjemný výsledek, ale buďme trochu skeptiky a řekněme si, že ten reálný výsledek by se mohl pohybovat kolem tří procent, ale i to je dost. 
A k tomu trvalý růst průměrné mzdy, nejnižší nezaměstnanost v Evropské unii, nejnižší míra relativní chudoby devět celých sedm desetin procenta, jak řekl jeden dnes už klasik, kdo to má. Jinými slovy, ekonomická situace je dobrá.
A já bych teď apeloval na všechny velvyslance, aby udělali maximum pro to, aby ta situace byla dobrá i v budoucnosti, protože nic není stabilního a občas dostáváme signály o tom, že opět přijde velká ekonomická krize, dokonce vetší než ta v roce 208. Autorem těchto signálů je mimochodem japonský ministerský předseda Abe, takže nelze to brát tak úplně na lehkou váhu. A připravujme se tedy i na to, že bude hůř. A co mají dělat velvyslanci?
Vláda má ve svém programovém prohlášení naprostou jasnou prioritu ekonomické diplomacie. Já chápu pokušení některých velvyslanců, aby si hráli na strůjce světové politiky, připojovali se k některým prohlášením, která pak jenom zhoršují vzájemné vztahy s dotyčnou zemí, nebo operovali na mediálním prostoru, místo, aby se starali o zemi své destinace, ale to české diplomacii nepomůže. To, co jí pomůže, je, jak říkal Masaryk, drobná, černá, trpělivá práce. 
Co to v ekonomické diplomacii znamená? Dvě naprosto konkrétní věci. Zaprvé pomáhat českým exportérům, aby se prosadili na zahraničních trzích, a to jak exportérům zboží, tak těm, kdo chtějí investovat. 
Zadruhé, u zemí s přebytkem kapitálu, dosáhnout toho, aby část tohoto kapitálu zaústila do České republiky v podobě zahraničních investic, Elementary dear Watson, ale bohužel, někteří velvyslanci, nebudu zatím jmenovat, si spíše hrají na tvůrce světové politiky, a já bych chtěl zdvořile upozornit, že to dokáži pochopit u velmocí, ale u malé či střední země, jako je Česká republika, to podle mého názoru působí naprosto, ale naprosto směšně. 
Mimochodem, nechci kázat vodu a pít víno. Samozřejmě, že když jsem teď byl ve Vietnamu, tak se podařilo vyřešit dva složité problémy s českými podnikateli, kteří operovali na vietnamském trhu, a díky předsedkyni vietnamského Národního shromáždění jsem si umázl dva resty, které jsem měl, a když se to podařilo, tak jsem přiletěl do Kazachstánu a díky korektním vztahům s prezidentem Nazarbajevem jsme konečně vytvořili skupinu, nebo komisi pro řešení kazašského, nebo, chcete-li, post sovětského dluhu ve výši tří miliard korun, což, jak jistě uznáte, nejsou malé peníze. Takže doufám, že paní velvyslankyně v Kazachstánu teď dupne na plyn a nebude dělat nic jiného, než kontrolovat, jak probíhá jednání této smíšené komise. 
Zcela závěrem bych rád vydal, že podobně, jako se ekonomická situace může zhoupnout, může se zhoupnout i zahraničně politická situace, abychom nebyli přílišnými optimisty.
Já se samozřejmě snažím, abychom měli dobré vztahy se svými sousedy. V úterý přiletí do České republiky německý prezident Frank-Walter Steinmeier. Čekám jednak na setkání prezidentů Visegrádské čtyřky a jednak na návštěvu prezidenta Ádera v České republice, nedávno tady byl rakouský prezident, a tak bych mohl pokračovat dál a dál.
Začal bych tedy tou Visegrádskou čtyřkou, přátelé. Existují publicisté, doufám, že jenom publicisté, nikoli politici, kteří se snaží Visegrádskou čtyřku rozmontovat a vysvětlit nám, že je vlastně úplně zbytečná. Ve skutečnosti Visegrádská čtyřka, podobně jako například Benelux nebo Severská rada, je velmi, velmi užitečné uskupení, které uvnitř Evropské unie může prospět hájením zájmů České republiky. 
A když se dostáváme k těmto zájmům, musíme si jasně a tvrdě říci, že v současné konstelaci, je primárním zájmem České republiky otázka migrace. Proč? Protože konstitutivním znakem suverenity je to, že každý národní stát sám určuje, jaké osoby umístí na svoje území. Jakmile se tohoto práva vzdává, ztrácí svoji suverenitu. Můžeme to obalovat hezkými frázemi o celoevropské solidaritě, ale nijak si tím nepomůžeme. 
A musíme počítat s tím, a vzpomenout si na přísloví o třech prutech Svatoplukových, že v daném případě Visegrádská čtyřka je něco, co brání snaze Evropské komise, já bych teď ani neřekl Evropské unie, Evropské komise vnutit nám migrační kvóty a vyhrožovat nám penalizací, pokud tyto kvóty nepřijmeme. 
Já jsem všemi deseti pro pomoc migrantům v jejich domicilu. Ať je to elektřina, vodní zdroje, nemocnice, školy, cokoli jiného, ale u nich doma, ne tady, protože tvrdím, že muslimská migrace, o níž celou dobu mluvíme, není kulturně kompatibilní s českou populací, a jsem ochoten čelit i obvinění z rasismu a xenofobie, kterého se mně občas dostává.
A zcela závěrem, jsem velmi rád, velmi rád, že islámský stát ztrácí svoji teritoriální základnu. Málo co mě potěšilo tak, jako zprávy o dobytí Mosulu anebo o pádu Rakky, i když tam to ještě není na sto procent. 
A jenom bych chtěl jako Kassandra varovat. Varovat před tím, že v Afghánistánu sice spolu soupeří Tálibán, Al-Káida a Islámský stát, ale přesto hrozí reálné riziko, že právě Afghánistán se stane novým Islámským státem, a právě proto, a Luboš Zaorálek to může potvrdit, jsem na všech summitech NATO apeloval, aby alianční jednotky v Afghánistánu zůstaly. Kromě toho jsem ovšem apeloval i na to, aby NATO místo ostentativních manévrů na své východní hranici se soustředilo na jih a zapojilo se do boje proti Islámskému státu. Zde byl úspěch pouze poloviční. NATO prohlásilo, že vstupuje do protiislámské koalice, zaplať pán bůh za to, ale odmítlo se zapojit do přímých bojových operací. 
Já se někdy ptám, na co vlastně to NATO máme. Když není ochotno bojovat proti evidentnímu nepříteli lidské civilizace, neboť jakého horšího nepřítele, než islámský terorismus si dnes můžete vymyslet. 
Takže chtěl jsem, milí kolegové, připomenout vedle úspěchů, kterých jsme společně dosáhli, i jistá rizika. Rizika ekonomická a rizika zahraničně politická. A dovolte mi, abych vám zcela závěrem popřál hodně úspěchů ve vaší práci, nenechte se zneklidnit tím, že vás lidé budou kritizovat, že jste agenty tu Izraele, tu Číny, tu Německa, tu Japonska, já nevím koho všeho ještě, protože i zde panuje konkurenční boj. Ostatně, já jsem nepřítelem protiruských sankcí, ale víte, co mě pobavilo? Že Evropská unie ostře protestovala proti americkým sankcím proti Ruské federaci, neboť tyto americké sankce narušují ekonomické zájmy Evropské unie například v oblasti Nord Stream 2 a podobně. Nebylo by jednoduší všechny ty sankce zrušit. Vždyť pokud jde o Kubu, a to je slabý stát, tak trvalo padesát let, než je zrušil Barack Obama. 
Konec vsuvky na téma sankcí a vracím se k závěru, budete obviňováni, že jste agenti nejrůznějších zemí. Snažte se pracovat tak, abyste byli pouze a jedině agenty České republiky.
Děkuji vám za vaši pozornost.  

www.zemanmilos.cz
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Rozhovor prezidenta republiky pro Parlamentní listy

Pane prezidente, začněme v zahraničí. Příští neděli odlétáte do New Yorku, kde opět promluvíte na Valném shromáždění OSN. Budete opět mluvit o boji proti islámskému terorismu?

Částečně ano, částečně o jeho spojitosti s migrační vlnou. Jsem rád, že tady došlo k jednomu pokroku, a sice že nový generální tajemník OSN António Guterres zřídil v rámci svého úřadu oddělení boje proti terorismu. Důležité také je, že jmenoval do čela tohoto úřadu ruského představitele, čímž možná rozčílí některé naše rusofoby, ale dobře jim tak.

Když mluvíme o návštěvě USA, nemohu nepoložit snad nejčastější otázku. Plánuje se tam Vaše setkání s prezidentem Donaldem Trumpem?

Zatím o ničem takovém nevím. Mimochodem, zdaleka to není nejčastější otázka, kterou dostávám. Pokud jde o naši českou stranu, záleží to samozřejmě na vyjednávacích schopnostech našeho nového velvyslance ve Spojených státech Hynka Kmoníčka, který tím musí ověřit, co umí a co neumí.

Na portálu Seznam jsem se dočetl, že Váš bývalý šéf zahraničního odboru a nynější velvyslanec v USA Hynek Kmoníček se u Vás ocitl v nemilosti, protože schůzku ještě nezařídil. Je to tak?

Nevím, čemu portál Seznam.cz říká nemilost. Hynek Kmoníček je velvyslanec u Spojených států amerických, já jedu na návštěvu do OSN na Valné shromáždění, a tam mě doprovází naše velvyslankyně u OSN, která se jmenuje Marie Chatardová a teď významně ve struktuře OSN povýšila.

Nedá se tedy říct, že byste byl na Hynka Kmoníčka naštvaný?

Nejsem žádný aristokrat, který by někoho uvrhoval do nemilosti a někoho jiného vyzdvihoval do milosti. Jsem zvyklý na to, že některá média plácají, a naučil jsem se to ignorovat podle zásady svého přítele Pavla Dostála, který říkal, že s domovnicí se nediskutuje. 

V New Yorku obdržíte ocenění Bojovník za pravdu od významné americké židovské organizace. Stejnou cenu dříve získal Donald Trump, Elie Wiesel nebo Rupert Murdoch. Můžete to okomentovat?

Vážím si toho, že je to ocenění za moji celoživotní podporu Státu Izrael, ale i židovské myšlenky obecně. Je to podpora nejen Izraele, ale Židů obecně, kdekoli žijí, ale také samozřejmě kritika antisemitismu a kritika islámského terorismu, který je svoji podstatou antisemitský atd. Vážím si toho a jsem tomu rád.

Zůstaňme ještě u problematiky Izraele. Poslední dobou se opět objevují zprávy o vzrůstajících vlnách antisemitismu v západní Evropě s tím, že mnoho Židů ze strachu utíká do Izraele. Lze tuto situaci vnímat jako vážnou?

Ne. Vím, že třeba Benjamin Netanjahu neustále vyzývá evropské Židy, aby emigrovali, a já chápu tyto výzvy jako snahu zvýšit počet obyvatel Izraele a rozumím jim. Kdyby Židé nebyli v evropských zemích, byly by podle mého názoru tyto země ochuzeny.

Často se říká, že ve chvíli, kdy začnou nějaké místo či zemi opouštět Židé, jde o znamení, že se v budoucnu bude dít něco mnohem vážnějšího. Kam až ta situace podle Vás může zajít?

Ne, to ne. Možná, že to platilo před druhou světovou válkou, tomu bych docela rozuměl, ale nemyslím si, že to platí dnes.

Během návštěvy Moravskoslezského kraje jste řekl, že bychom se raději měli vzdát evropských dotací než přijmout imigranty. Ocituji Vám jednu větu: „Práva uprchlíků by měla mít přednost před bezpečností států". Víte, kdo to řekl?

Obávám se, že to budu vědět, ale kdybych to řekl, napadl bych jednoho ze svých protikandidátů. Je tomu tak?

Je možné, že jeden z protikandidátů něco podobného rovněž řekl, ale tohle přesně prohlásil někdo jiný. Já jsem to tehdy někde na Twitteru komentoval tak, že to neřekl šéf tzv. Islámského státu, jak by si někdo mohl myslet, ale papež František. Co byste na to papeži řekl?

Odmítl bych tuto tezi, protože si myslím, že stát je jakousi kotvou. Jestliže vytrhnete kotvu ze dna a necháte loď přetíženou uprchlíky plout na volné moře a vystavíte ji bouři, tak nakonec potopíte loď včetně těch uprchlíků.

Nyní k domácí politice. Sněmovna rozhodla o vydání poslanců Babiše a Faltýnka k trestnímu stíhání, sami požádali o zbavení imunity. Bylo to správné?

Cokoli rozhodne Poslanecká sněmovna, je vždycky správně. S výjimkou případů, kdy to správně není.

Zhruba osmihodinové jednání Sněmovny přenášela celou dobu živě Česká televize. Na sociálních sítích se poté začaly množit názory, že když Poslanecká sněmovna jednala o kauze OKD, což je mnohem větší problém než Čapí hnízdo, média to v podstatě nezajímalo. Vidíte to stejně?

Vidím to stejně a na televizi Barrandov jsem o kauze OKD hovořil souměřitelně jako o kauze Čapí hnízdo. A chci upozornit, že v Poslanecké sněmovně leží na stole 200 zákonů, které propadnou, a takové luxusy jako mnohahodinové diskuse kvůli pitomostem si může opravdu dovolit jenom česká Poslanecká sněmovna.

Bohuslav Sobotka před týdnem kvůli OKD vypovídal u soudu. V podstatě řekl, že si toho příliš nepamatuje, že všechno proběhlo v pořádku a vláda byla tehdy vedena snahou o zachování sociální soudržnosti v regionu. Co na to říkáte?

Fakta jsou taková, že neschopností tehdejšího ministra financí stát prodělal pět miliard korun, protože prodal OKD Karbon Investu za čtyři miliardy a Karbon Invest to za dva měsíce prodal Bakalovi za devět miliard. Pokud Bohuslav Sobotka umí počítat, pak ví, že devět bez čtyř je pět. To znamená, stát kvůli neschopnosti tehdejšího ministra financí přišel o pět miliard korun.

Vidíte to jako „pouhou" neschopnost?

Chci být velmi zdvořilý, a proto řeknu, že to zatím vidím jako neschopnost. I když se domnívám, že neschopnost by do trestního zákoníku měla být doplněna jako zvlášť závažný trestný čin.

Nedávno jste na Hradě přijal policejního prezidenta Tomáše Tuhého. Bavili jste se o Andreji Babišovi a kauze Čapí hnízdo?

Samozřejmě, že ano. Ptal jsem se pana policejního prezidenta, aniž bych ho jakkoli ovlivňoval, proč policie tuto kauzu nevyšetřovala už dávno, když se o ní ví devět let. Nemohu říci, že bych dostal uspokojivou odpověď.

Takže debata s policejním prezidentem podpořila Váš názor, že se jedná o policejní provokaci a politickou objednávku?

Vždy odpovídám těm, kdo tento názor kritizují: Když tady byla Kubiceho zpráva, všichni jste ječeli, že je to policejní provokace, protože je to těsně před volbami, a nepotřebovali jste žádné další důkazy, jenom to, že je to těsně před volbami. Proč se nechováte úplně stejně v případě kauzy Čapí hnízdo?

Co říkáte tomu, že policie chce nejspíš obvinit i Babišovu rodinu? V žádosti o vydání, kterou Policie ČR doručila Sněmovně, byla u jména Moniky Babišové zkratka obv., tedy obviněná.

Velmi bych si přál, aby vzhledem k prestiži české policie neskončila tato kauza další policejní blamáží, jako byla například kauza Budišov, ale i zmíněný případ Kubiceho zprávy. Nesmím zapomenout i na kauzu kabelky Jany Nagyové.

V kuloárech se výrazně šíří spekulace, že by policie mohla vzít Andreje Babiše do vazby. Pokud by se to stalo a hnutí ANO vyhrálo volby, jmenoval byste premiérem člověka, který by byl ve vazbě?

Nepochybně ano. Vždy jsem jako protipříklad uváděl hejtmana Libereckého kraje Martina Půtu, proti kterému je stále vedeno trestní stíhání, ale protože v krajských volbách získal důvěru občanů, tak je opět hejtmanem. Mimochodem, skoro se obávám, že tohle trestní stíhání Martina Půty bude další policejní blamáží.

Dá se vláda řídit z vazební cely?

Je zapotřebí si uvědomit, že po volbách by musela policie žádat znovu o vydání Andreje Babiše jako nově zvoleného poslance, takže by musel být z cely propuštěn.

Nakonec ještě jedno téma. Nedávno Vám byl založen volební transparentní účet. Hned poté, co tento fakt zpropagovala média, začali Vám odpůrci na účet posílat příspěvky po jednom haléři s místy dost vulgárními vzkazy. Kupříkladu slovo „kunda" se tam vyskytuje zhruba 1400x. Co tomu říkáte?

Když jsem přeložil slovo pussy do češtiny, což je název ruské punkové skupiny, jsem rád, že se to čtenáři naučili, a budou tedy lépe než já ovládat anglický jazyk.

www.zemanmilos.cz

12. 9. 2017

Projev prezidenta republiky při tiskové konferenci u příležitosti návštěvy německého prezidenta v Praze

Vážený pane prezidente, dámy a pánové,
jsem velmi rád, že se s panem prezidentem opět setkáváme. Pan prezident mně připomněl naše první setkání, které se konalo již v roce 1999 v Bonnu, když jsem vykonával funkci ministerského předsedy, a jsem rád, že naše přátelská spolupráce pokračuje i nadále, a velmi si vážím jeho, byť zatím krátké, návštěvy tady v Praze. Doufám, pane prezidente, že Vám čas dovolí, abyste tuto návštěvu v rozšířeném formátu ještě jednou v blízké budoucnosti zopakoval.
Kromě témat, která se týkají migrační krize, situace v Evropské unii a případně protiruských sankcí, jsme se při poradě našich delegací soustředili především na spolupráci v oblasti dopravní infrastruktury. Jsou zde důležité projekty spojit vysokorychlostní železnicí jak Prahu a Berlín, tak Prahu a Mnichov. 
Mluvili jsme také o spolupráci ve vědě a výzkumu a samozřejmě i o spolupráci v průmyslu. Všichni známe slavnou firmu Volkswagen, i když měření emisí nemusí být úplně ideální, pane prezidente, ale přesto tato firma je nesmírně úspěšná na českém trhu a Škoda Auto je náš nejúspěšnější podnik i z hlediska exportu.
A zatímco v České republice působí zhruba čtyři tisíce německých firem, tak v Německu působí asi sto padesát českých firem. Myslím si, že v průběhu dvaceti až třiceti let bychom tento rozdíl mohli vyrovnat. 
Ještě jednou Vám děkuji, že jste k nám přijel, a uděláme všechno proto, abyste se u nás cítil co nejlépe.  

www.zemanmilos.cz

15. 9. 2017

Rozhovor prezidenta republiky pro pořad TV Barrandov „Týden s prezidentem“

Dobrý večer, vážení diváci televize Barrandov. Vítejte u pravidelného čtvrtečního Týdne s prezidentem, který tentokrát natáčíme na Pražském hradě. Dobrý večer i Vám, pane prezidente. 
Dobrý večer. 
Je čtrnáctého 9., moje otázka je samozřejmě nabíledni. Dnes uplynulo osmdesát let od úmrtí Tomáše Garrigua Masaryka. V časopise Týden jsme se zamýšleli nad tím, co zbylo z jeho dědictví a jaké to dědictví bylo? Jak byste na tyto dvě otázky odpověděl Vy? 
Víte, já jsem ještě jako mladý člověk přečetl snad všechno, co Masaryk napsal. Takže se cítím oprávněn o tom dědictví mluvit, ale dědictví samozřejmě není jenom v literatuře. Dědictví není jenom v knihách nebo ve článcích. Dědictví je především v činech. A to, co jsem na Masarykovi obdivoval, byla odvaha, protože představte si, že on v šedesáti pěti letech, což byl tehdy značný věk, odešel do exilu. Téměř s jistotou, že bojuje za prohranou věc, protože Rakousko tehdy vypadalo jako stát, který se nerozloží, a přesto, protože byl přesvědčen o správnosti své věci, měl odvahu tohle udělat. Ta další takzvaná tatíčkovská fáze, ta je samozřejmě zajímavá a pozoruhodná. Zejména ty první roky jeho prezidentství, ale často se zapomíná na to, že kromě této odvahy, která se projevila i za hilsneriády nebo za boje kvůli rukopisným falzům. On vůbec nebyl v české společnosti oblíben, ba právě naopak. Pražská populace mu vytloukla okna jeho bytu, pražští vysokoškolští studenti ho vypískali z jeho přednášky, ale to samozřejmě se už dneska neuvádí. Takže právě proto bych to chtěl připomenout. 
Vy jste zmínil odvahu prezidenta Masaryka postavit se většinovým názorům. Sám jste zmínil hilsneriádu, takzvaný případ Hilsner, a pravost rukopisu. Chybí Vám tento typ odvahy v dnešní politice? 
Zcela určitě ano, já si myslím, že naopak naše politika tak trochu připomíná hašteření, trochu boj o funkce a konečně trochu takovou udržovací politiku žít ze dne na den. Dokonce o jedné nejmenované politické straně se říká, že její členové se zdraví slovy dobrý každý den. No a to je strašně málo. To samozřejmě nepotřebuje odvahu. Odvaha znamená říkat i nepopulární věci, jako byla ta hilsneriáda, a byl jste považován za vlastizrádce, když jste zpochybnil rukopisná falza, a tak bych mohl pokračovat dál a dál. Ono toho v Masarykově životopise bylo víc. On nechtěl být takovým tím ceremoniálním prezidentem, když se vrátil do Československa, tak odmítl návrh Ústavy, který mu předložili, a říkal, tož tohle ne, a vepsal tam pravomoci prezidenta. 
Navádí mě to k takové otázce. Odvoláváme se na Masaryka jako pravého demokrata. Na druhou stranu velmi často za nedemokraty označujeme ty, kteří nezastávají většinový nebo mainstreamový názor, což je přesný opak toho, jak Masaryk žil, co dělal a co říkal. 
Samozřejmě, ale to je přesně to, co jsem teď před chvílí říkal. Dodal bych k tomu ještě to, že v rámci těch změn Ústavy, a vlastně nad dikci původní Ústavy, Masaryk s naprostým klidem ne jenom, že se vyjadřoval k jednotlivým ministrům, ale dokonce jim ukládal úkoly. Psal jim dopisy, co mají a co nemají dělat. Představte si, že by tohle dělal dnešní prezident. 
Já jsem si vybral dvě takové teze Masaryka, na které se chci zeptat. První je teze takové té poctivé každodenní práce, která vede k úspěchu, uznáváte ji? 
Drobná, černá a neviditelná práce. Já si vždycky, pane Soukupe, vzpomenu na závěr Čapkova Krakatitu, kde je věta, chtěl si dělat velké věci a budeš dělat věci malé a tak je to dobře. A touhle větou, pokud si dobře vzpomínám, Krakatit končí. Víte, velké věci nás v životě potkají několikrát, ale jsou nespojité, diskontinuitní. Zatímco naopak život je složen ze zřetězení se malých věcí a kumulativní efekt těchto malých věcí nakonec vydá na víc, než byla jedna izolovaná velká věc. 
Tou druhou tezí, kterou jsem si vybral, je Masarykova vize, určitě ji znáte, Spojených států evropských. Zkuste ji srovnat s Evropskou unií a odpovědět mi na otázku, jste eurofederalistou pořád ještě? 
Já jsem pořád eurofedelaristou a vždy jsem dodával, že právě eurofederalisté jsou největšími nepřáteli ideje evropského unitárního státu a Masarykova vize Spojených států evropských byla federalistická, nikoliv unitární. 
Pojďme od Masaryka k domácím aktuálním událostem. V posledních týdnech slyšitelně odtikávají poslední dny a týdny vlády ve Strakově akademii. Proti tomu se zvyšuje počet slibů, které vláda činí. Naposledy jsem zaregistroval, že chtějí od prvního ledna přidat hejtmanům, starostům a primátorům a rozdává se na všechny strany. Neměla by takovéto kroky, které zavazují tu další vládu činit, až ta další vláda, nemělo by se toto slibování zarazit? Nemělo by to být nějakým způsobem regulováno? 
Já Vám uvedu příklad, který byl, myslím, v roce 2006. Pokud mě paměť neklame. Ano, asi v roce 2006. Tehdy bylo také před volbami, pane Soukupe, a tehdy, mám dojem, že část stran, politických stran, začala prosazovat navýšení sociálních dávek, inu proč ne. Ale ostatní strany zjistily, že to nese politické body, a tak toto navýšení daly do svého programu také. Z ekonomického hlediska bylo výsledkem zvýšení státních výdajů o sedmdesát miliard korun. Z politického hlediska nula, a víte proč? Protože když to slibovaly všechny strany ve svých programech, tak je to nijak nediferencovalo. 
No, tak nabízí se otázka, že nyní ministerstva, které spravují určité strany, tak slibují věci, aby pomohly své straně, a vypisují různé veřejné zakázky a tak dále. Rozjíždějí stavby a jejich konec je v nedohledu, respektive financování na té další vládě. S tím souvisí i zvyšující se počet veřejných zakázek. 
Rozumím, ale nezapomeňte, že stejně populistický slib je například i snížení daní. Když snížíte daňový výnos a snížíte rozpočtové příjmy, tak z čeho budete krýt výdaje na zdravotnictví nebo na školství, a to je zase předvolební slib v opačném gardu, než ty sliby zvýšení sociálních dávek. 
Pane prezidente, tento týden jste přijal německého prezidenta Steinmeiera. Mluvili jste o migrantech, na tuto věc máte odlišné názory. Dokázali jste se na něčem shodnout? 
Myslím, že ano. Myslím si, že shoda spočívala alespoň v tom, a to jsme samozřejmě nemluvili jenom o migrantech, že migrantům je třeba pomáhat na území, kde se nacházejí, že je tam potřeba, dejme tomu, jim pomoci s nemocnicemi, školami a podobně. A zatímco Steinmeier se domníval, že je to také, tak já jsem říkal jenom. To znamená jenom na území, na kterém se migranti zatím nacházejí, nikoliv u nás. 
Mimo jiné, já jsem se snažil v německých médiích najít zprávy o návštěvě německého prezidenta, a bylo jich velmi málo. Jedinou ucelenou jsem našel na serveru Deutsche Welle, a ta říkala, že nás německý prezident vyzval k dodržování rozhodnutí Evropského soudního dvora týkající se migrantů a limitů. Je to jediné, co jste řešili? 
Samozřejmě, že ne. My jsme se mimo jiné velmi podrobně zabývali otázkou bilaterálních vztahů především s důrazem na rozvoj železniční dopravy Praha-Drážďany-Berlín anebo Mnichov-Praha, vysokorychlostní železnice, a diskutovali jsme také o sankcích proti Ruské federaci, a tam jsem říkal německého prezidentovi, podívejte se, tady je absurdní situace, kdy Evropská unie proti Ruské federaci propaguje určité sankce, prosím, a nyní sankce proti Ruské federaci vyhlásily Spojené státy, a Vy jste si jistě všiml, pane Soukupe, že Evropská unie ostře protestovala proti americkým sankcím vůči Rusku, protože by to narušilo její ekonomické zájmy. Uznejte, že je to poněkud bizarní situace. 
Pojďme domů, včera jste přijal, nebo předevčírem, ministra spravedlnosti Pelikána. Pokud jsem dobře informován z médií, dnes Vás má odpoledne navštívit Andrej Babiš. Je nějaký posun ve vyšetřování poslance Babiše a Faltýnka v kauze Čapí hnízdo a o čem budete s Andrejem Babišem hovořit? 
Tak já určitě nevím, jestli je posun ve vyšetřování, a ani se na to neptám, protože toto není role prezidenta. Pokud jde o pana ministra Pelikána, je to bezesporu erudovaný právník, notabene z právnické rodiny, a tak mě samozřejmě, protože sám jsem právní laik, zajímal jeho názor na tuto kauzu. A pokud jde o pana ministra Babiše, chci si samozřejmě poslechnout jeho stanovisko a až se vrátím z New Yorku, tak si chci poslechnout stanovisko pana ministra Chovance, protože ono se říká audiotur ed altera pars neboli vyslechněte druhou stranu, a já si myslím, že mojí přirozenou povinností je slyšet obě strany sporu. 
Zajímavostí je, že na přednášky obou rodičů ministra Pelikána jsem já osobně chodil na Pražské Právnické fakultě. 
No tak vidíte. 
Nicméně když jsme u ministra Pelikána, hovořili jsme o rozhazování peněz a slibech, slibech navýšení platů a podobně Sobotkovou vládou. Jaké největší legislativní resty byste vyčetl Sobotkově vládě? To, co nedotáhli v legislativní oblasti. 
Tak zcela určitě zákon o obecném referendu, protože tento zákon už předpokládá Ústava přijatá v roce 1953, a to je zatraceně dávno. Zadruhé chybí nám zákon o sociálním bydlení. Z těch právních záležitostí chybí zákon o státním zastupitelství, ale z hlediska dopravní infrastruktury třeba chybí zákon o liniových stavbách, a takhle bych mohl pokračovat dál a dál a seděli bychom tady do rána. Já už jsem upozorňoval na to, že v šuplících poslanců leží neprojednaných nebo jenom velmi částečně projednaných dvě stě, slovy dvě stě zákonů, to je mizerná práce, a přitom titíž poslanci diskutují osm hodin o kauze Čapí hnízdo. 
Pokud byste z těch oblastí, které jste jmenoval, měl vybrat jeden, ten nejdůležitější rest jako vzkaz této vládě? 
Já jsem zastánce přímé demokracie a já zastávám názor, že občané právě proto, že nemají různé klientelistické vazby jako někteří politici mohou v referendech často rozhodovat méně zaujatě, a tedy kvalifikovaněji než tito politici. Takže právě proto ten zákon o obecném referendu, který jsem ještě v Parlamentě obhajoval, ale který beznadějně leží v těch šuplících. 
A důvod, proč tam leží beznadějně tolik let? 
Jako kdybyste to nevěděl, pane Soukupe. Politické strany se bojí svých občanů, ale protože tito občané jsou současně jejich voliči, tak těsně před volbami politické strany své voliče milují, ale v okamžiku, kdy skončí volby, se občanům říká, nepleťte se do toho, tady rozhodujeme my, a to je ten problém. 
Pane prezidente, když jsme u občanů a situace občanů, mě zaujal server Exekutorské komory, kde se píše, že přes osm set tisíc lidí je v exekuci a na více než čtyři sta šedesát tisíc lidí je vyhlášeno čtyři a více exekucí. Navíc je tam vymáhaná částka tři sta dvacet sedm miliard korun, což je čtvrtina státního rozpočtu celé České republiky. Nejde už o systémové selhání? Je vůbec možné, aby to, aby se to zvládlo, aby to ti lidé zvládli? 
Podívejte se, pane Soukupe, teď zase řeknu něco, co bude velmi, velmi nepopulární, takže potvrdím ten masarykovský teorém, o kterém jsme mluvili na začátku. Jestliže někdo je zadlužený, a v důsledku tohoto zadlužení je na něm exekuce, nebo dokonce několik exekucí, jestliže si bere nesmyslné spotřebitelské úvěry, notabene na zboží, které často vůbec nepotřebuje, jestliže nedokáže vyjít se svými penězi, vím, že to zní krutě, ale upřímně řečeno, dluhy ujídají z mísy, to nás učila naše babička, a tito lidé ve velké většině případů, neříkám ve všech, ve velké většině případů si za to mohou sami. 
Stávající právní systém a ochranu považujete za dostatečnou? 
Rozhodně, protože nikdo nikomu nebrání, aby si nepořídil zázračné hrnce za padesát tisíc korun a pak těžko splácel jejich předraženou cenu. 
Zůstaňme ještě chvíli u spravedlnosti nebo justice. Meziročně důvěra v soudy vzrostla o šest procent. Je tedy teď na úrovni padesát čtyři procent. To se dá vyslovit dvěma způsoby, nadpoloviční většina občanů důvěřuje a skoro polovina nedůvěřuje, jak to interpretujete Vy? 
Důležitý byl pro mě vždycky trend. A pokud je ten trend rostoucí důvěra, tak jsem velmi, velmi rád, a mnohokrát jsem říkal, pane Soukupe, že Češi jsou nejskeptičtější národ v Evropě, takže mají-li soudci důvěru více než padesát procent, je to obdivuhodné. 
V uvedeném výzkumu je za nejdůvěryhodnější instituci uváděna policie, hned po ní armáda a potom soudy. 
A ještě jedno temné téma. Je to taková neradostná statistika, vlastní rukou zemřou čtyři občané České republiky denně, a ten trend je jasný. Počet sebevražd stoupá, dokonce u dívek mladého věku mezi patnácti a devatenácti lety je to nejčastější způsob úmrtí. O čem to svědčí a co s tím dělat? Lidé, zdá se, jsou nespokojení. 
Ne, to si myslím, že není způsobeno nespokojeností. 
Tak čím? 
Já ten osud těch dívek nechci přehánět ve směru k modré velrybě. Nikdo neví, jestli modrá velryba reálně existuje, nebo jestli si to někdo vymyslel, a jestli skutečně u téhle skupiny osob generuje ty sebevraždy mladistvých, ale všiml jsem si, když se popisovaly jednotlivé sebevraždy, že tam byla velmi těsná souvislost s užíváním drog. Jinými slovy jste zfetovaný, jmou se vás chmury, deprese. Říkáte si, že všechno stojí za houby. No a pak v takovém náhlém hnutí mysli se jdete zabít. Mimochodem všiml jsem si toho i u docela nadějných fotbalistů, kde nebyl dostatečný důvod pro jejich sebevraždu. Jinými slovy, chceme-li snížit počet sebevražd, a opět víme, že první knižní práce Masaryka byla o sebevraždě, že, tak bychom měli odstraňovat nejrůznější příčiny těch sebevražd, a jednou z těchto příčin může být právě drogová závislost. 
V této souvislosti, hovoříme o mladých lidech, před asi měsícem nebo několika týdny byl zapálen dvěma mladíky kostel v Gutech. Ty důvody zatím neznáme. Co si o podobných případech neúcty k historickému dědictví, kulturnímu dědictví, myslíte?
Moje žena se na to spáleniště byla podívat, byla otřesená a říkala, že je obdivuhodné, že se zachoval alespoň kříž, i když i ten je ohořelý. A samozřejmě si vážím všech, kdo přispěli na obnovu, na repliku této stavby. Těžko říct, protože když neznám anamnézu těch dvou, respektive tří mladých lidí, ten třetí zřejmě pomáhal, tak bych byl příliš sebevědomý, kdybych vynášel nějaké kategorické soudy, ale zase nemyslím si, že je tady na místě jakýkoliv přehnaný soucit. Já znám ty ufňukánky, kteří budou říkat, ale buďte na ně shovívaví, oni v rodině občas dostali facku. Rodiče se na ně málo usmívali. No a tak šli a zapálili kostelík. No jestli v rodině dostali občas facku, tak jich dostali málo. 
Tak to asi není důvod pro to, aby ničili kostely. Pane prezidente, já jsem zaregistroval v posledních dnech v médiích opět diskuse o Vašem zdravotním stavu. Jak jste na tom se zdravím a jak se cítíte? 
Já už jsem se rozhodl požádat ošetřující lékaře, aby sepsali všechny mé nemoci, dali je na papír a publikovali, respektive nabídli k publikaci. Bude to prázdný papír, pane Soukupe. Včera jsem byl, jako obvykle každý rok, na preventivní prohlídce na takzvaném cétéčku, tedy počítačové tomografii, která Vám měří úplně všechno, mozek, srdce, játra, ledviny. No prostě na co si vzpomenete. Nic, nic a zase nic. Takže tlak v pořádku, oči v pořádku, jediné a to bude ta jedna řádka na tom bílém papíru, je polyfunkční neuropatie. A protože se rozmáhá před volbami taková kampaň části našich médií, nevolte ho, on je to invalida, tak já na to odpovím, když říkáte, že jsem těžce nemocný, tak buďte tak hodní a řekněte mi alespoň jednu moji nemoc kromě té neuropatie. Já si vážím starostí ministra zdravotnictví, který se nedávno od těchto zdrojů dozvěděl, že mám údajně rakovinu slinivky. Tak hned volal a ptal se, co je na tom pravdy. Tak jsme mu samozřejmě vysvětlili, že si to zase nějaký blázen vymyslel, ale je to špinavá kampaň, protože podívejte se, já jsem nic neukradl, ani sexuální delikty, bohužel, nemám, takže jediné, z čeho mohu být obviňován, je moje zdraví. No a bohužel to zdraví jsou bolavé nohy, k nim se přiznávám, a lékaři, odborníci, nikoliv naivní novináři, říkají, že mi jinak nic není. Já se tomu divím, ale vzal jsem to jako fakt. 
Tak to jsou dobré zprávy a přeji pevné zdraví nadále. 
Já Vám děkuji. 
Pojďme k ekonomickým otázkám. Ekonomická oblast je vždycky rezervoárem špatných zpráv, ale důvěra v ekonomiku stoupá a za poslední roky je nejvyšší. Já jsem se na tom ekonomickém serveru, kde jsem se na to díval, koukal na trend minulých let a před deseti lety důvěra v ekonomiku byla ve zhruba stejné výši jako dnes a hned poté následovala globální krize. Jak tuto situaci čtete Vy a jestli nás něco podobného nemůže potkat v příštích měsících nebo roce. 
Tak zaprvé, důvěra v ekonomiku má dvě formy. Je to důvěra spotřebitelů a důvěra podnikatelů. Když se na ty dvě křivky v časové řadě podíváte, tak sice nejsou stejné, ale mají stejný trend, že. Myslím si, že ta vlna optimismu, která byla před rokem 2008, není totožná s vlnou optimismu, který je teď. Proč? Nezapomeňte, že tehdy naše ekonomická situace byla poněkud horší. Dnes máme nejnižší míru nezaměstnanosti v Evropské unii. Nejnižší míru relativní chudoby. To jsme tenkrát neměli, že? A kromě toho máme i nejvyšší růst hrubého domácího produktu za dlouhou dobu, čtyři a půl procenta ve druhém čtvrtletí. Takže, když to všechno dám dohromady, myslím si, že důvody k optimismu jsou pevnější a stabilnější, než byly v roce 208. Jinak bych snad dodal ještě jednu věc. V tom roce 2008 nebo spíše před ním, jsme se mohutně zadlužovali, zatímco teď máme přebytkový rozpočet, a to je také důvod k jisté opatrné důvěře ve stabilitu naší ekonomiky. 
No, ale Vy jste řekl, že máme nejvyšší růst. Máme, ale také nejvyšší růst cen nemovitostí. Já se vrátím k tomu roku 2008, kdy globální finanční krizi odstartovalo prasknutí hypoteční bubliny. To znamená toho, že ceny nemovitostí byly tak vysoko, že lidé hypotéky, za které si je pořizovali, prostě nebyli schopni splácet. 
Nesouhlasím s Vámi, nesouhlasím s Vámi, pane Soukupe, protože ta bublina spočívala v něčem úplně jiném, než byly vysoké ceny nemovitostí. Ta bublina spočívala v takzvaných amerických hypotékách. Vy víte, co to je, že. Americké hypotéky, pro naše diváky, jsou hypotéky, kdy si můžete vzít úvěr na 100 procent ceny nemovitosti. A v čem byla ta bublina? Ne v ceně, ale v tom, že když zase pro změnu šla ta cena nemovitosti dolů, protože to se pohybuje po takové sinusoidě, tak banky byly v situaci, kdy vlastně měly zástavu, která byla asi tak z poloviny, někdy dokonce ze třetiny hodnotná. V tom je podstata hypoteční krize. 
A toho se neobáváte, ale v Americe to bylo ještě tak, že lidé kupovali nemovitosti na druhé, třetí hypotéky, a pokud ceny klesaly, tak... 
To taky, samozřejmě, toho se neobávám, protože Česká národní banka se chová poněkud rozumnějším způsobem, odmítla americké hypotéky a prosazuje omezení na těch 80 procent. Já bych šel ještě níž, tak na 60, ale já nejsem guvernér Národní banky. 
To mě přivádí na jednu otázku, možná nesmyslnou, možná zvláštní. Já jsem zarytý zastánce svobodného byznysu a volného obchodu, a není to tedy tak, aby trh mohl fungovat svobodně, tak ho musíme tedy regulovat? 
Aby nebylo příliš mnoho dopravních nehod, tak potřebujeme semafory. A když nemáme semafory, tak počet dopravních nehod zákonitě vzroste. Jsou semafory omezením svobody dopravy? Záleží na tom, jak si tu svobodu dopravy představujete. Jestli jako piráty silnic, kteří Vás mohou vytěsnit z dálnice, anebo jako regulovanou, ale přesto svobodnou dopravu. 
Ceny bytů v Praze meziročně vzrostly o 25 procent. Dostávají se opravdu do výše, kterou si běžně vydělávající rodina třeba mladých lidí obtížně může dovolit, a to nemluvíme jenom o cenách bytů v centru Prahy. Kde vidíte hlavní problém? Já vím, že se to týká jen Prahy, ale celorepublikově ceny bytů stouply o 13 procent. 
Já tomu rozumím, i když jsou výjimky, lokality, jako je Ostrava, Ústní nad Labem a podobně. No a ty lokality zmiňuji proto, protože právě v nich, v těchto dvou krajích, je stále ještě relativně vysoká nezaměstnanost a také mírně podprůměrná průměrná mzda ve srovnání se zbytkem republiky, a tím se dostávám k odpovědi na Vaši otázku. Takže růst ceny je dán jednak poměrem mezi nabídkou a poptávkou a jednak kupní silou obyvatelstva, která je opět určená tou měrou nezaměstnanosti, tou průměrnou mzdou a tak dále a tak dále. Konec konců i možnostmi úvěru. A já bych tady spíše řekl, že naši milí developeři, kteří představují nabídkovou stranu této rovnice, poněkud zaspali, že staví daleko méně bytů, ať už tedy nájemních, nebo jiných vlastnických, než by mohli stavět, a že tím vlastně uměle ženou ty ceny nahoru. 
Oni se uvádí dva, dva důvody. Jeden je složitost, ti developeři se zase brání, že stavební předpisy v Praze konkrétně jsou tak složité a je to na tolik let, že defacto jim blokují výstavbu, že by byli rádi stavěli, ale prostě protože byrokracie je příliš vysoká, tak to nejde, a druhý důvod, který se stále častěji uvádí, jsou ty moderní internetové služby, jako Airbnb a podobně. Ta sdílená ekonomika, kdy lidem se vyplatí držet byt prázdný a pronajímat ho nárazově turistům, než aby ho prodali a pustili zpátky na trh a tak dále. 
Víte, já sdílené ekonomice jako starý skeptik moc nevěřím. Mimochodem, jel jste někdy UBEREM? 
Já ne. 
No tak vidíte, člověk si bere normální taxík, protože když se posadíte do tohoto taxíku, tak nikdy nevíte, jak to dopadne. Doufám, že teď nebudu nařčen z útoku na toto sdílené podnikání, ale jak už jsem říkal, jsem starý skeptik a některé moderní formy mně připadají jako krátkodobé bubliny. 
Pojďme temné stránky ekonomiky opustit. Mám jenom takový jeden, jedna zpráva, která mě zaujala. Hovoří se o tom, že budoucnost je v autech bez řidiče, to znamená samo řiditelných vozech. Někteří vědci upozorňují na to, že to povede k nekontrolovanému růstu alkoholismu a spotřebě alkoholu. Mě to zaujalo, tak jsem si řekl, že na závěr ekonomické části temných událostí a temných zpráv to stojí za zmínku. 
Tak upřímně řečeno podobně jako za volantem, i když je to zakázáno, můžete používat mobilní telefon. Můžete si dát i skleničku, že. Ale já jsem se rozesmál i proto, protože v roce 1960 jsem četl studii o tom, že do deseti let tady budou samo řiditelné automobily. Tenkrát to mělo být řešeno tím, že kolem těch velkých silnic bude natažený nějaký kabel a ten ty automobily povede no budiž. Takže to máme 40 a 17, to je 57. Uplynulo 57 let a defacto jsou samo řiditelné automobily ve stejné reálné fázi svého vývoje jako před těmi šedesáti lety. 
Pojďme k vážnějším věcem a poslední blok mých otázek se týká zahraničí. V úterý pronesl předseda Evropské komise Jean-Claude Juncker svůj projev k Evropskému parlamentu. Mimo jiné tam řekl, že Evropa se nesmí stát uzavřenou pevností. Jak tento jeho výrok a projev hodnotíte? 
Přesně obráceně. Já jsem ten projev pečlivě studoval, protože jsem doufal, že přinese nějaké nové myšlenky. Ve skutečnosti bych ho popsal spíše jako útěk dopředu, což ovšem není zrovna řešení. Podívejte se, zaprvé Evropa se má podle mého názoru stát alespoň dočasně uzavřenou pevností, a to do doby, než dokáže zajistit efektivní ochranu svých vnějších hranic a Vy víte, před kým. Takže to je první nesoulad. A druhý nesoulad v tom projevu, Jean-Claude Juncker považoval euro za jakýsi tmel budoucí Evropské unie. Vezměte si, pane Soukupe, jenom dvě fakta. Dánsko a Švédsko, nejúspěšnější země Evropské unie, vůbec nejsou v eurozóně. A fakt číslo dvě, ale ještě bych se vrátil k tomu faktu číslo jedna. Někdo by mohl namítnout, že Dánsko je navázáno na euro, i když má vlastní měnu. No, ale budiž, takže fakt číslo dvě, když sledujete statistiku eurozóny ve srovnání s průměrem Evropské unie, tak zjistíte, že eurozóna je na tom hůř. Například z hlediska míry nezaměstnanosti. Dánsko a Švédsko euro nemají. Řecko euro má, je snad kvůli tomu Řecko lepší než Dánsko nebo Švédsko? Je to trošku zkratkovitá argumentace, uznávám, ale není možné sešroubovat Evropskou unii na bázi společné měny, která má zatím jeden základní nedostatek. Umožňuje, aby daňový poplatníci v dobře hospodařících zemích platili dluhy zemím, které hospodaří špatně, jako je právě to zmíněné Řecko. Dokud se tenhle systémový defekt neodstraní, tak euro tu integrující funkci nemůže mít. 
Máte pravdu, že Jean-Claude Juncker jasně řekl a vyzval členské státy, aby euro přijaly, a zastával se eurozóny. Mě tam zaujala v tom projevu ještě jedna věc. Česko bylo zmíněno jen jednou a to v souvislosti s čokoládou. 
Kakao. 
Málo čokolády, dvouúrovňovou kvalitou potravin. Mimo jiné v této věci byl poměrně dost slyšet slovenský premiér Fico a Česko příliš ne. A trochu symptomaticky Jean-Claude Juncker zmínil stoleté výročí založení pobaltských států, ale nějak zapomněl na rok 1918 a založení Československa. Proč je o Česku v Evropské unii tak málo slyšet? 
Tak pokud jde o ty pobaltské státy, tak když studujete jejich historii, tak zjistíte, že to vlastně původně byla hansovní města, a z těch měst to všechno ostatní difundovalo mimo ně, ale to je jenom poznámka okrajová, a říkám jí proto, protože samozřejmě to byla německá kultura, hansa je německá kultura. Proč o nás není slyšet? Kdy o nás bylo slyšet? V roce 1938 v Mnichově, v roce 1948 v době komunistického puče. Pak o nás bylo slyšet v roce 1968 v době sovětské okupace. Opravdu si přejete, aby o nás bylo slyšet? 
V této souvislosti určitě ne. 
No, tak vidíte. 
Pane prezidente, to byla poslední otázka. Náš čas vypršel, děkuji Vám za tuto diskusi. Nazývám to diskusí a nikoliv odpověďmi na otázky. 
A já si této diskuse docela upřímně vážím. 
Děkuji Vám, děkuji i vám, vážení diváci televize Barrandov, a těším se zase příští čtvrtek na pravidelný Týden s prezidentem. 
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Projev prezidenta republiky na "4th Annual Algemeiner Jewish 100 Gala" 

Vážený pane prezidente, dámy a pánové, šalom,
děkuji za milé pozvání, které jsem velice rád přijal.
Přede dvěma lety jsem na kongresu AIPAC parafrázoval věhlasný výrok J. F.  Kennedyho: „Ich bin ein Berliner." Tehdy jsem řekl: „Jsem Žid. A mi Jehudi". To ale nestačí, protože v současném světě čelíme rizikům, před kterými pouhá slovní forma solidarity neobstojí.
Co představují rizika současného světa pro židovskou komunitu a pro izraelský stát? V první řadě je to islámský terorismus. Toto je téma, o kterém budu zítra hovořit na Valném shromáždění Organizace spojených národů. A protože nejsem nijak korektní, nebudu mluvit o mezinárodním terorismu, ale o islámském terorismu. Ale téma, které je důležité pro naši diskusi, tedy diskusi mezi přáteli, je trochu jiné. Pojďme hovořit o nedostatku odvahy. Pojďme hovořit o zbabělosti, váhavosti, pokrytectví, o podmíněné solidaritě. Já ji nazývám solidarita ALE. Dám vám pouze několik příkladů. My samozřejmě podporujeme Izrael, ALE nikoliv židovský stát Izrael. Ano, podporujeme skutečnost, že každý stát má mít své hlavní město, ALE jsme proti Jeruzalému jako hlavnímu městu. Ano, plně respektujeme právo Izraele na bezpečné hranice, ALE Golanské výšiny nemohou být součástí izraelského území, a tak dále a tak dále. Každý zabiják z Palestiny je bojovníkem za svobodu, a pokud vyletí z Pásma Gazy rakety na Izrael, je to samozřejmě špatně, ALE nemůžete odpovědět bombardováním Gazy. Rozumíte mi? Toto je solidarita ALE - ale, ale. A tato ALE naprosto maří opravdovou solidaritu. My potřebujeme solidaritu bez ALE, jinými slovy, pro židovský národ a stát Izrael potřebujeme nepodmíněnou solidaritu.
Co za současného stavu potřebujeme? Potřebujeme svíci v temnotě. Potřebujeme konkrétní akci a ne jen slova, slova, slova. Touto svící by se mohl stát přesun ambasád demokratických států z Tel Avivu do Jeruzaléma. České ambasádě jsem tento přesun navrhoval během své návštěvy Izraele před čtyřmi lety. Tehdy mi předseda vlády Netanjahu řekl: „Pokud tak učiníte, dám vám svůj vlastní dům." Doufám, že jeho slib stále platí. Nicméně si o stejném slibu, který učinil Donald Trump během své předvolební kampaně, myslím, že je to dobré znamení, a že bude následováno dalšími odvážnými zeměmi, ne všemi, jen těmi odvážnými. Toto je tedy jasné řešení, jasné gesto, jasný krok k opravdové solidaritě, nikoliv k solidaritě vyjádřené pouze slovně.  Proto bych, drazí přátelé, rád zakončil poslední větou staré židovské modlitby „Příští rok v Jeruzalémě!"

www.zemanmilos.cz

19. 9. 2017

Projev prezidenta republiky v rámci 72. zasedání Valného shromáždění OSN

Vážený pane prezidente, dámy a pánové,
když jsem byl relativně mladý muž, byl jsem hluboce ovlivněn dvěma knihami. První knihou byl Konec dějin od Francise Fukuyamy a druhou Střet civilizací od Samuela Huntingtona. Fukuyama podal cosi jako popis báječného nového světa (Brave New World), nové Utopie, přičemž předpokládal, že všechny země budou mít stejný politický systém, který bude založen na liberální parlamentní demokracii. Krásný sen, avšak nic než sen. Co se Huntingtona týče, byl realista, cynik, který jednoduše předpověděl postupné narůstání konfliktů mezi různými typy civilizací. Mimochodem, v jednom ze svých článků v časopise Foreign Affairs hovoří také o krvavých vodách islámu. 
Nyní tu tedy máme nový typ civilizace. Měl bych spíš říci anti-civilizace, která se vynořila během posledních dvou nebo tří dekád. Typickým rysem této civilizace je fakt, že se zakládá jen a pouze na terorismu. A my jsme po celé Evropě, a nejen v Evropě, svědky teroristických akcí. Kondolujeme, vyjadřujeme solidaritu s oběťmi teroristických útoků, organizujeme protesty a demonstrace. Bohužel ale stále váháme, zda máme s touto teroristickou anti-civilizací bojovat plnou silou. A musím připustit, že před rokem jsem Spojené národy kritizoval za to, že nejsou schopny definovat světový terorismus. Situace se změnila. Ani po sedmdesáti letech tato organizace nedokázala definovat světový terorismus, na druhou stranu ale vysoce oceňuji aktivitu generálního tajemníka a ustavení nového protiteroristického úřadu. Chápu jej jako rozumný krok k praktickému řešení v boji proti světovému terorismu. Jistě víte, že Spojené národy zastřešují třicet osm, opakuji třicet osm protiteroristických organizací a institucí. Svatá dobroto - třicet osm. Myslím, že čím více roste počet takových organizací, tím více terorismus vzkvétá. To, co potřebujeme, je jediný, avšak silný úřad pro boj proti terorismu, který bude vybaven všemi potřebnými opatřeními, včetně vojenské síly, vyplývajícími z článku 47 Charty Spojených národů. Rovněž oceňuji nominaci pana Voronkova. Včera jsem se s ním setkal a jsem si jistý, že bude schopen problémy řešit tak, aby bylo možné s islámským terorismem bojovat.
Dovolte mi, abych se věnoval i druhé straně mince - migraci. Migraci částečně vyprovokovaly teroristické akce, například v Sýrii nebo Iráku. Na druhé straně je ale migrace spojena s terorismem, protože v migrační vlně se někteří džihádisté schovávají a v Evropě i jinde tvoří spící buňky, vlky samotáře a podobně. Chápu lidi, kteří říkají, že migranty musíme uvítat. Mé námitky ale plynou z faktu, že masivní migrace z afrických a dalších zemí představuje odliv mozků. Mladí, zdraví lidé, hlavně muži, kteří odcházejí ze svých zemí, představují oslabení potenciálu těchto zemí a kdokoliv, kdo migranty v Evropě vítá, souhlasí s tímto odlivem mozků a s permanentní zaostalostí těchto zemí. To, co potřebujeme udělat, je pomoci těmto zemím se zavedením elektřiny, se školami, nemocnicemi, vodními zdroji a podobně, aby se populace v domovských zemích stabilizovala, nikoliv podporovat migraci.
Dámy a pánové, závěrem bych rád řekl, že boj, válka s terorismem se musí zakládat na historickém optimismu, na přesvědčení, že nad ním jednoho dne zvítězíme. V Barceloně Španělé volali: „Nemáme strach!" A Franklin Roosevelt občas hlásal nutnost osvobodit se od strachu. Proto bych chtěl citovat nekrásnější větu, která historický optimismus vyjadřuje, větu od Martina Luthera: „Kdybych věděl, že zítra nastane soudný den, dnes bych šel a zasadil jabloň." 
Děkuji za pozornost.

www.zemanmilos.cz

21. 9. 2017 

Prezident republiky kondoloval mexickému prezidentovi

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal ve čtvrtek dne 21. 9. 2017 kondolenční telegram Enrique Peña Nietovi, prezidentovi Spojených států mexických, v souvislosti s ničivými zemětřeseními.

Vaše Excelence,
když jsem před několika dny psal soustrastný dopis ihned poté, co velkou část krásného mexického pobřeží zasáhla první vlna ničivého zemětřesení, netušil jsem, že tato živelní katastrofa bude dramatem o mnoha dějstvích a s veskrze tragickými následky. 
Protože však počty obětí stále srdceryvně rostou, škody na majetku nejsou zdaleka sečteny a velká část Vaší země stojí tváří v tvář této pohromě v úžasu ochrnuta, nemohu opětovně nevyjádřit účast a soucit. 
Přijměte, prosím, Vy, rodiny pozůstalých i všechen mexický lid upřímnou soustrast ode mne i celé České republiky. 
S úctou
Miloš Zeman

Prezident České republiky

www.hrad.cz

25. 9. 2017 

Prezident republiky obdržel blahopřejný dopis od čínského prezidenta

Prezident republiky Miloš Zeman obdržel ve čtvrtek dne 21. 9. 2017 blahopřejný dopis od J. E. Xi Jinpinga, prezidenta Čínské lidové republiky:
Vážený pane prezidente,
při příležitosti Vašich narozenin bych Vám rád srdečně poblahopřál.
Letos v květnu jste navštívil Čínu a zúčastnil se Fóra mezinárodní spolupráce „Pásmo a stezka“, kde jsme uskutečnili plodné rozhovory a tím jsme v rámci iniciativy „Pásmo a stezka“ dosáhli širokého konsensu na prohloubení pragmatické spolupráce v různých odvětvích. Přikládám velký význam rozvoji česko-čínských vztahů a doufám v další spolupráci společně s Vámi, v neustálé obohacování bilaterálního strategického partnerství a v přínos pro obě země a oba národy.
Přeji Vám pevné zdraví a mnoho úspěchů.

www.hrad.cz

25. 9. 2017 

Prezident republiky zaslal gratulaci Angele Merkelové

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal v pondělí dne 25. 9. 2017 gratulační telegram Angele Merkelové, kancléřce Spolkové republiky Německo. 
Vážená paní kancléřko,
dovolte mi, abych Vám pogratuloval k Vašemu  opětovnému vítězství ve volbách do Spolkového sněmu Německa.  
Rád bych využil této příležitosti a poděkoval Vám za pozitivní rozvoj vztahů mezi Českou republikou a Spolkovou republikou Německo, k němuž jste přispěla svým aktivním a vstřícným postojem k této relaci. 
Vzpomínám na náš osobní rozhovor na Pražském hradě v srpnu 2016 a těší mě, že i přes existenci témat, na něž sdílíme odlišné názory, je diskuze mezi našimi zeměmi vždy věcná a pragmatická. Když se ohlédnu zpět do roku 2005, kdy jste se ujala funkce spolkové kancléřky, a porovnám spolupráci našich zemí tehdy a nyní, musím konstatovat, že se nám podařilo ujít kus cesty směrem k dobrému sousedství a tolerantnímu partnerství. 
Vážená paní kancléřko, 
věřím, že se nám v následujících letech podaří najít příležitost k setkání a že budeme moci přispět k dalšímu rozvoji vzájemných vztahů. Dovolte mi, abych Vám popřál hodně štěstí v nadcházejícím nelehkém jednání o nové koalici. 
S úctou 
Miloš Zeman

prezident České republiky

www.hrad.cz

26. 9. 2017 

Prezident republiky zaslal gratulaci čínskému prezidentovi

Prezident republiky Miloš Zeman zaslal v úterý dne 26. 9. 2017 gratulaci Xi Jinpingovi, prezidentovi Čínské lidové republiky, v souvislosti s 68. výročím vyhlášení Čínské lidové republiky.
Vážený pane prezidente,
dovolte, abych Vám a lidu Vaší země upřímně poblahopřál k 68. výročí vyhlášení Čínské lidové republiky. Od té doby se z Vaší země stala významná světová mocnost a jeden z nejvýznamnějších partnerů České republiky.
Jsem rád, že během našeho nedávného jednání u příležitosti mé návštěvy v Čínské lidové republice v květnu t.r. jsme projednali další možnosti posílení vzájemně výhodné spolupráce v řadě oblastí, jako je např. letectví a letecký průmysl, zdravotnictví, věda a cestovní ruch.
Fungující přímá letecká spojení mezi Prahou a Pekingem, Šanghají, Čcheng-tu a tři připravované nové letecké linky, otevírání poboček čínských bank v České republice, investiční spolupráce a aktivní podpora rozvoje bilaterální spolupráce v rámci iniciativy Hedvábná stezka a platformy spolupráce 16+1 jsou důkazem našeho rozvíjejícího se partnerství. Součástí česko-čínského strategického dialogu a příspěvek k rozvoji našich bilaterálních vztahů bude i první zasedání mezivládní komise. Všechny tyto příklady svědčí o tom, že vztah mezi Českem a Čínou je pevný, plodný i perspektivní.
Vaše Excelence, ještě jednou gratuluji Vám osobně i všemu čínskému lidu ke státnímu svátku, přeji mnoho úspěchů a těším se na další setkání a pokračování produktivní spolupráce.
V úctě
Miloš Zeman

prezident České republiky
www.hrad.cz
28. 9. 2017

Rozhovor prezidenta republiky pro pořad TV Barrandov „Týden s prezidentem“

Dobrý večer, vážení diváci televize Barrandov. Vítejte u pravidelného čtvrtečního Týdne s prezidentem. Dobrý večer i Vám, pane prezidente. 
Pěkný dobrý večer. 
Pane prezidente, dnešní rozhovor začneme trochu smutně. Smrt zasáhla do českého veřejného života tento týden poměrně výrazně. Nejdříve odešel Jan Tříska a poté Květa Fialová. Oba dva legendární čeští herci. Věnujme jim vzpomínku. 
Pokud jde o Jana Třísku, tak dovolte mi, abych se vrátil do svého mládí. Jan Tříska byl herec Divadla za branou, prvního Divadla za branou, které režíroval Otomar Krejča. A já jsem do Divadla za branou několikrát chodil a vzpomínám si třeba na Lorenzaccia a na další představení. Tak to byla moje první zkušenost s Janem Třískou. Komunisté pak zrušili Divadlo za branou. Krejča ho po sametové revoluci znovu obnovil, a víte, kdo ho znovu po komunistech zrušil? Pavel Tigrid, tehdejší ministr kultury, protože prý to divadlo nevynášelo. To divadlo bylo legenda, Krejča byl legenda, Tříska byl legenda. A všichni tihle lidé díky člověku, kterého jsem si upřímně řečeno nevážil z řady důvodů, dovolíte mně minutovou odbočku? Děkuji. Na pohřbu Karla Kryla mluvil Pavel Tigrid a říkal, Karle, mnoho Ti dlužíme. A pak jsme organizovali sponzorské dary, abychom mohli financovat koncert na podporu, nebo památku, ne podporu, památku Karla Kryla. Přišel jsem za Pavlem Tigridem, a ten mi sdělil, že na to nedá ani korunu, a říkal mi, tehdy jsem byl předseda sociální demokracie, říkal mi, pane předsedo, vím, že u Vás mám černý bod. Byl to velmi špatný ministr kultury, který byl neoprávněně adorován, třebaže zničil Divadlo za branou a nepomohl ani Karlovi Krylovi. 
Každopádně Pavel Tigrid již také není mezi námi. Pane prezidente, dostane Jan Tříska nebo Květa Fialová vyznamenání v říjnu? 
K říjnu už určitě ne, protože ten seznam je uzavřen, a kromě toho já velmi nerad dávám vyznamenání in memoriam. Ale budu-li znovu zvolen, anebo pokud to učiní můj nástupce, myslím si, že oba dva by si to zasloužili příští rok.

A my jsme se vlastně ještě vůbec nebavili o Květě Fialové, protože já jsem se soustředil na Jana Třísku. Tak tedy Tornádo Lou, arizonská pěnice, pane Soukupe. Kdo by na ni mohl zapomenout? Byla to žena, která na rozdíl od Jana Třísky zůstala v této zemi se všemi jejími přednostmi i nedostatky. A byla to žena, která oslovovala miliony a miliony diváků. Nedovedu si představit, s výjimkou Jiřiny Bohdalové, žádnou herečku, která by měla tak široký repertoár, tak široký počet diváků. Byla usměvavá a byla milá až do konce svého života a takových lidí je málo, protože když odcházíme ze života, často jsme zatrpklí, protože máme nějakou těžkou nemoc, bolest, a nelze se divit tomu, že už se neusmíváme. 
Já bych chtěl ještě k Pavlu Tigridovi. Vy jste zmínil konkrétní jeho, podle Vašeho názoru špatná, rozhodnutí ve funkci ministra kultury, ale přesto já bych chtěl připomenout jeho činnost v disentu a v zahraniční emigraci a myslím si, že Pavel Tigrid při této jeho činnosti udělal pro zemi spoustu dobrého. 
Nesporně ano, pane Soukupe. Já jsem četl na jedné straně Svědectví, které editoval právě Pavel Tigrid, na druhé straně Listy, které editoval Jiří Pelikán. Srovnával jsem je, tak Listy byly logicky posunuty trochu doleva, to znamená směrem k sociální demokracii. Ale myslím si, a to je možná téma, o kterém spolu budeme hovořit několikrát, že tyhle ty dva proudy, které se projevily i v exilu, to znamená proud řekněme křesťansko-demokratický a proud sociálně-demokratický, mohou koexistovat nikoli pouze v exilu, ale i v demokratické společnosti po revoluci. 
No, já se zeptám možná, když odbočím od těchto velikánů české kultury, já jsem četl na serveru Politico rozhovor s Tony Blairem, bývalým britským premiérem, a ten řekl, že levice ztrácí v Evropě vizi a sílu. Myslíte si, že je to pravda? Jaký je Váš komentář, pokud jste zmínil levicové nebo sociálně demokratické proudy?
Já jsem s Tony Blairem poměrně nedávno mluvil v Lánech a mluvili jsme na totéž téma. Myslím si, že Tony má naprostou pravdu, ale víte, čím je to způsobeno? Naprostou neschopností lídrů sociálně demokratických stran v celé Evropě, aby tuto vizi představili. Víte proč? Protože když se kdokoli z nich stal premiérem, tak najednou zjistil, že musí řešit desítky, možná stovky rutinních úkolů, které mu zabírají tolik času, že už nemá čas na tu vizi, a to je samozřejmě chyba. Z tohoto hlediska se vize formuluje daleko lépe v opozici než ve vládě. 
Pane prezidente, odbočkou se pojďme dostat k tématům minulého týdnu v zahraniční politice, a to jsou výsledky německých voleb. Angela Merkelová a její CDU/CSU zvítězily a obhájily svoji pozici, ale poměrně výrazně ztratily. Co je nejvíce diskutovanou skutečností výsledků německých voleb, je výrazný úspěch AfD označované jako extrémistickou nebo výrazně extrémně pravicovou stranu. Jak hodnotíte výsledek německých voleb Vy? 
Tak, i když jsem právem považován za levicového politika, tak bych si ušetřil nadávky o pravicových nebo dokonce o extrémně pravicových stranách. Každý má právo na svůj názor. A teď pojďme k těm výsledkům německých voleb. Já Vám řeknu názor, který Vás možná překvapí. Ten názor je tak trošku opřen o výsledky dánské sociálně demokratické strany, která asi před rokem, možná ani ne, ostře otočila a přešla k takzvané anti-migrační rétorice. Předtím byla taková vstřícná, no a najednou, dokonce kvůli tomu změnila své stanovy, pane Soukupe, tak daleko šla. No a dánská sociální demokracie dnes na tom severu patří k největším odpůrcům ilegální migrace. A teď Vám řeknu kacířskou hypotézu. Kdyby německá sociální demokracie následovala příkladu dánské sociální demokracie, mohla by vyfouknout hlasy AfD a mohla by přinejmenším dohnat křesťanskou demokracii Angely Merkelové. Neudělala to, já jsem četl projevy Martina Schulze před volbami a musím Vám říci, i když mám Martina rád a vážím si ho jako člověka, on byl ještě měkčí vůči migrantům, ještě vstřícnější než Angela Merkelová, a to je co říct. No a tímhle tím samozřejmě německé voliče nezasáhl. Takže nastoupila AfD a ta tento volný prostor zaplnila. 
Když jsem si četl výsledky a počty mandátů, tak mě zaujala jedna věc. Ztráta křesťanských demokratů a sociálních demokratů ve srovnání s minulými volbami počty křesel přesně odpovídá zisku AfD. Přesně na jedno křeslo. Nicméně já jsem říkal, že AfD bývá označováno za extremistickou nebo krajně pravicovou. Možná na tom něco bude, protože jeden z jejich lídrů vyzval k přehodnocení mimořádně vlídného přístupu Německa k Izraeli, co na to říkáte? 
Já si myslím, že vztah k Izraeli je měřítko demokracie v jakékoli zemi. A dokonce bych dodal v opačném gardu, že je to i měřítko zbabělosti. To znamená, jsou země, já jsem o tom teď mluvil na Algemeiner v New Yorku, které říkají, ano, my máme rádi Izrael, ale odmítáme, aby se nazýval židovským státem. My máme rádi Izrael, ale odmítáme, aby jeho hlavní město byl Jeruzalém. My máme rádi Izrael, ale odmítáme, aby chránil své vnější hranice tím, že bude držet Golanské výšiny. My máme rádi Izrael, ale považujeme palestinského teroristu, přesněji řečeno palestinského vraha, Vy víte, pane Soukupe, že zrovna včera zavraždil jiný palestinský terorista tři izraelské policisty, tak odmítáme tohoto vraha považovat za vraha a považujeme ho za bojovníka za svobodu, a tak bych mohl pokračovat dál a dál. Jinými slovy podpora Izraele je měřítko odvahy demokratických států. Bohužel většina Evropské unie je naprosto zbabělá.
Pojďme od německých volebních výsledků k prognózám českých voleb. Některými komentátory, opět stejně jako AfD, bývá v Česku označována za extremistickou strana SPD Tomia Okamury. Jak vnímáte jeho stoupající hvězdu a fenomén strany založené na Okamurovi? 
Zaprvé, já nevidím nic extremistického na přímé...
Já jsem řekl někteří komentátoři. 
...ano, ale Vy víte, že někteří komentátoři by patřili spíše do Bohnic než na stránky našich deníků. Takže, abych pokračoval, nevidím nic extremistického na straně, která hlásá přímou demokracii, tu já hlásám taky. To, co bych Okamurovi vytknul, je, že se soustřeďuje na tento jeden jediný bod. A že nemá komplexní program, jak řešit například otázky daňové politiky, zdravotnictví, školství et cetera, ale sama o sobě přímá demokracie není extremistická. Přímá demokracie je naopak nástroj vlády občanů nad politiky. Stejně tak jako přímá volba prezidenta je nástroj, který omezuje pravomoci Parlamentu. Stejně tak, jako mnou prosazovaná přímá volba hejtmanů, primátorů a starostů je něco, co omezuje zákulisní čachry, které některé strany při volbách dělají. Takže ať žije přímá volba a zaplať pán bůh za ni. 
Mám ještě jeden dotaz. Průzkumy Médea Research, a mimo jiné ty trendy potvrzují i jiné výzkumné agentury, třeba Centrum pro výzkum veřejného mínění, v minulém týdnu potvrzují výrazný vzestup nejen Okamurově straně SPD ale i Pirátů. Zdá se podle všeho, že Piráti dobře dokázali zaujmout městské liberální voliče, to znamená takové ty tradiční voliče Strany zelených nebo TOP09, a velmi výrazně posilují. 
Víte, my jsme, pane Soukupe, o tom mluvili už minule, když jste mně říkal, že Piráti mají, teď nevím, jestli sedm nebo dokonce devět. 
Osm procent a nyní nám vychází Médea Research výsledek ke konci 9., to znamená v minulém týdnu, blížící se deseti procentům. 
Dobře, já jsem Vám položil jednoduchou otázku. Můžete mi říci téma Pirátů, které by zaujalo veřejnost? Můžete mi jmenovat jedinou osobnost Pirátů, která by oslovila veřejnost? To není žádná urážka, to je prostě konstatování. Já budu docela rád, jestliže se budu mýlit a jestliže do českého politického rybníka vstoupí ne-li štika, tedy alespoň okoun, který je podle mých informací taky dravá ryba. Okoun jo, maličký okoun, ale dravá ryba. Nicméně zatím proto žádný důvod nevidím. 
Ono to vypadá, že Piráti mají dobře nakročeno k tomu, že zopakují úspěch Bursíkovo zelených v roce 2006 s podobným elektorátem. A ještě mám k průzkumům a stávajícím preferencím politických stran jednu otázku. Nad hranicí pěti procent balancují tradiční politické strany ODS, KDU-ČSL a TOP9. 
No, nechtějte od prezidenta, aby tři týdny před volbami vyhlašoval své politické preference. Jako občan vím, koho budu volit. Nebude to TOP09, to Vám mohu garantovat, ale v každém případě si myslím, že je na voličích, a já jsem jedna osmi miliontina voličů, kteří půjdou k volebním urnám a dají svůj hlas těm, které považují za věrohodné.

Kdykoli se setkávám s občany, tak jim, pane Soukupe, říkám jedinou věc. Volte si, koho chcete, ale jděte proboha k volbám a uvědomte si, že když k těm volbám nepůjdete, tak ti druzí budou volit za vás, protože vaše volební neúčast neznamená, že někoho potrestáte. Vaše volební neúčast znamená, že se hlasy přerozdělí tak, že váš propadlý hlas daný neúčastí v těchto volbách se přerozdělí podle celkového výsledku voleb, takže ti, kdo nevolí, odevzdají část svého hlasu i těm, které by vůbec v Parlamentě nechtěli. Jinými slovy, kdo nevolí, ten volí, a já to dokumentuji, pane Soukupe, jedním drastickým příkladem. Všichni jsou tak otrávení, že nechtějí jít k volbám. Pouze jediný člověk jménem Jan Novák k volbám jde a tento Jan Novák vhodí do volební urny lístek se jménem a kandidáty nějaké strany X. Vůbec nebudu říkat které, není to podstatné, a protože byl jediný volič, tak tato strana získá sto procent hlasů a dvě stě mandátů v Poslanecké sněmovně. To je extrémní příklad dokumentující tezi, kdo nevolí, ten volí. 
Hovořili jsme o průzkumech veřejného mínění. Chtěl bych konstatovat, že sociální demokracie, zdá se, otočila trochu trend a její preference se ustály na třinácti procentech, mimo jiné, pokud srovnáme výsledek německé sociální demokracie, tak je dvacet procent, i přes ztrátu je to dvacet procent, o tom, zdá se, se může české sociální demokracii jenom zdát. 

Ale v minulém týdnu premiér Sobotka provedl inspekci vlády, hodnotí, inspekci dalších ministerstev, hodnotí vládu. Sepsal dokonce devadesátistránkové hodnocení své vlády. Já po Vás nechci takto hluboké nebo takovýhle podobný elaborát, ale můžete krátce tedy zhodnotit vládu. Už jsme v podstatě na konci jejího funkčního období a pokud ji hodnotil premiér, jak ji hodnotí prezident republiky? 
Víte, každá vláda se s odstupem doby hodnotí podle hloubky reforem, které provedla. Například, aniž bych se chlubil, moje vláda udělala minimálně tři reformy. Zaprvé to byla reforma veřejné správy. To znamená vznik krajské samosprávy. Zadruhé profesionalizace armády. No a zatřetí privatizace bank, tečka.

Položme si jednoduchou otázku, jaké reformy, ať hluboké nebo mělké, udělala Sobotkova vláda? Dojdeme k odpovědi, že žádné. Je to smutné, ale je to tak. Jinými slovy, protože vývoj a historie jdou dopředu a protože stání na místě se nevyplácí, tak Sobotkovu vládu mohu hodnotit jako vládu promarněných příležitostí. Vládu čekání na reformy, které nepřišly, vládu údržbářskou. A to není kritika, která by říkala, že údržbářská vláda je špatná. Údržbářská vláda je ale taková, která odkládá reformy, čili každá vláda má i svůj údržbářský aspekt, pane Soukupe. Já jsem sám musel každý týden na vládě řešit padesát konkrétních bodů, ale když ta vláda tu společnost jenom udržuje a nedělá ty prosperující nebo prospěšné reformy, je to vláda špatná. 
Vy jste hovořil o určité bezkoncepčnosti nebo funkčnosti vlády bez velkých rozhodnutí nebo reformních rozhodnutí. Mě napadá jedna věc, Sobotkova vláda na začátku poměrně s velkou slávou zrušila druhý pilíř důchodové reformy, ale za celé čtyři roky se v podstatě neobtěžovala předložit koncepci rozvoje nebo koncepci reformy důchodového pojištění, důchodového systému. Jak by podle Vás tedy měla reforma důchodového systému vypadat? I v kontextu toho, že nyní, že průměrná výše důchodu nedosahuje výše minimální mzdy, což osobně považuju za velmi zvláštní. 
No, protože minimální mzda je zvyšována rychleji, než je zvyšován starobní důchod. Ale na druhé straně změnou zákona o valorizaci starobních důchodů se tato situace díky bohu může změnit. A teď k odpovědi na Vaši otázku. Jsem zastánce průběžného systému. Jsem zastánce velmi nepopulárního kroku, který má tento průběžný systém stabilizovat, a to je zvýšení procentní sazby sociálního pojištění o jeden až dva procentní body. Tím se dostaneme zhruba na úroveň Francie, která má přibližně tutéž hodnotu. V takovém případě by došlo k tomu, že by důchodový účet byl ne-li v přebytku, tedy minimálně vyrovnán. Já jsem proti tomu, aby se kryl z jiných zdrojů, například z výnosu daně z přidané hodnoty. Tyto zdroje mají jít na jiné účely, například na infrastrukturní investice a podobně. A to už říkám dlouhodobě, takže Vás, pokud to studujete, asi ničím nepřekvapím. Moji odpůrci říkají, že naopak takzvané vedlejší náklady práce, a do toho počítají i sociální pojištění, jsou nepřiměřeně vysoké, a že by se měly snížit, a já v rámci této výměny argumentů namítám, že náklady na pracovní sílu by se měly počítat dohromady. To znamená ne jenom tyto vedlejší náklady, ale i reálná mzda, která je nízká, která je třetinová ve srovnání s německou mzdou, a že když vezmeme tento agregát, tak najednou zjistíme, že jsme chudý příbuzný v Evropské unii, i když dnes už naše produktivita práce je často na úrovni vyspělých podniků Evropské unie. 
Než se začneme bavit o mzdách a ekonomice, mám ještě jednu otázku k vládě. Jediná strana, která za celé čtyři roky nevyměnila ministra, jsou lidovci a s tím mám jednu otázku. Jejich preference také oscilují okolo pěti procent. Není tedy ta klidná síla, tak jak měli kdysi volební heslo nebo svůj volební slogan, příliš klidná? Prostě vypadá, že takové ty hlasitější, ukřičenější strany slaví úspěch, a to mluvím jak o ANO 2011 nebo o SPD Tomia Okamury, do určité míry i Piráti. A lidovci nevyměnili ministra, zdá se, že pracovali dobře, ale přesto voliči to neoceňují. 
Víte, zejména v předvolebním období je naprosto nezbytné, aby politické strany měly silné lídry, kteří dokáží mluvit silným hlasem. A když to ti lídři nedokáží, no tak ty strany zákonitě prohrají, a my jsme se teď před chvíli zmiňovali o prohlášení Tonyho Blaira, že. No, já bych to jenom doplnil, že když se dívám, a znám je docela dobře, na lídry evropských sociálně demokratických stran, tak je to někdy k smíchu a někdy k pláči, protože oni opakují fráze, které byly moderní v devatenáctém století, pane Soukupe. Věřte mi, to je opravdu výkřik z devatenáctého století.

A teď k Vaší otázce, já jsem si velmi vážil Josefa Luxe a dokonce jsme se v posledních letech jeho života spřátelili. Ano, to byl lídr, který mohl pomoci lidové straně. Dokonce měl vizi, že to bude strana, která bude kopírovat německou CDU/CSU, proč ne. Nechci nikoho urazit, věřím, že současní lídři křesťanské demokracie mají tu nejlepší vůli, ale, pane Soukupe, nejlepší vůle nestačí. Vy musíte být přesvědčivý. Vy musíte lidi strhnout. Nesmíte působit směšně a nesmíte působit nudně, ale já jsem o nikom konkrétním nemluvil, abychom si rozuměli. 
Nechám na divácích, jestli si...
Aby uhodli, koho se to týkalo. 
...aby uhodli, koho jste myslel. 
Přesně tak. 
Pojďme od politiky a vlády a situace jednotlivých stran před volbami k ekonomice. To asi lidi zajímá více. Já se pokusím popsat problém, který vidím. Řada podnikatelů, živnostníků, si stěžuje na čím dál tím větší regulace, další povinnosti, předpisy, které se na ně valí, a označují to minimálně za nepodporu soukromého podnikání ze strany vlády a státních orgánů. A vedle toho je program státních investičních pobídek, které za poslední tři roky znamenaly pro český státní rozpočet čtyřicet miliard korun. Vláda rozdala na investičních pobídkách čtyřicet miliard korun. Je to pouze dvě stě padesát projektů a většinou jsou to výrobní podniky s relativně nízkou inovativností, poptávkou po nízko kvalifikované pracovní síle. A tyto podniky vláda touto obrovskou sumou podporuje. Navíc sedmdesát procent z nich, z těch dvě stě padesáti projektů, které byly podpořeny, jsou projekty zahraniční. Tedy firmy sice české firmy, ale vlastněné zahraničními subjekty. Není to nespravedlivé vůči českým podnikatelům? 
Ne, není, já bych demontoval ten Váš projev na dvě části. Tak nejdřív jste mluvil o tom, že tady máme investiční pobídky ve velikosti čtyřiceti miliard, které škodí české ekonomice. Já bych Vám odpověděl, že pokud tyto investiční pobídky vytvářejí nová pracovní místa, a to zejména v postižených regionech jako Ústecko nebo Moravskoslezský kraj, tak české ekonomice nejenom, že neškodí, ale naopak, že jí prospívají. Ale souhlasím s Vámi v tom, že teď nastala doba, kdy je nízká nezaměstnanost, a kdy už právě proto tyto investiční pobídky nepotřebujeme. To, co potřebujeme, je snížit sociální dávky těm, kdo nechtějí pracovat, což opakuji dlouhodobě, není to nic nového.

Pane Soukupe, Vy se tady rozhořčujete nad čtyřiceti miliardami za tři roky. No jo, jenomže podle státního rozpočtu my budeme platit za dotace obnovitelným zdrojům za jeden jediný rok čtyřicet pět miliard korun, a to je strašný nepoměr.

A teď jenom ta první část Vaší výpovědi, jak si podnikatelé stěžují na byrokracii. Já jsem mluvil se stovkami z nich, a myslím si, že jediný způsob, jak tohle omezit, je rozhodnout, že každé nové nařízení nebo zákon je podmíněno tím, že zruším dva zákony předchozí, rozumíte mi? A tím bych postupně vyčistil tu přeplněnou, zaplevelenou legislativní sféru. 
No jo, ale víte, teď se vrátím k situaci živnostníků. Spousta živnostníků si na to opravdu stěžuje. To množství těch předpisů, povinností ne jenom, že je pro ně nákladné plnit, ale mnohdy o nich ani nevědí. Když slyším, že být, a teď použiji Váš oblíbený bonmot, býti živnostníkem, znamená býti automaticky sprostým podezřelým. Vy to na svých výjezdech neslyšíte od běžných živnostníků, že jejich situace je těžká? 
A víte, že ani ne. Já se teda setkávám s malými a středními podnikateli, kteří si samozřejmě na jedné straně stěžují na byrokracii, a já je chápu a teď jsem Vám právě přednesl konkrétní návrh, jak by se ten problém měl řešit odplevelením těch nesmyslných směrnic, které tady jsou. A na druhé straně titíž lidí mně říkají, koupil jsem novou investiční linku, vybudoval jsem novou halu, platím tady daně a jsem relativně a pouze relativně spokojený. Takže snažme se ocenit, protože naše ekonomické výsledky jsou excelentní, právě ty, kdo za ně odpovídají. A to nejsou politici, pane Soukupe, politici si pouze přisvojí tyto výsledky. To jsou zaměstnanci a zaměstnavatelé. 
No, ale já jsem tu, už tu první otázku, myslel nebo směřoval k tomu, že tito poctiví podnikatelé, kteří svoje podniky rozvíjejí, platí zde daně, se cítí, cítí to, že to je nespravedlnost. Investiční pobídky firmám, mnohdy, které lze považovat za bublinu, protože ty firmy v okamžiku, kdy ty pobídky skončí, prostě si své lidi a stroje seberou a odvezou někam dále, kde ty pobídky dostanou. Já osobně považuji za zvláštní systém filmových pobídek. V okamžiku, kdy filmové pobídky tady skončily, filmaři všichni odešli do Maďarska. Když se tady obnovily a byly výhodnější než v Maďarsku, no tak se tady všichni vrátili a v jiných oborech podnikání je to prostě nezdravé. 
No, tak dobře, filmové pobídky znamenají, že tady producenti něco zaplatí a to něco je vyšší než to, co jim zaplatil stát jako podporu. Jinými slovy je tady nějaký čistý zisk. 
Já jsem filmaře říkal jako příklad toho, jak funguje velmi rychlý přeliv oborů, které jsou podporovány. 
Ale je tady nějaký čistý zisk, není-liž pravda. Jinak by to asi nikdo nedělal a přesně totéž platilo o investičních pobídkách. Vraťte se v čase do minulosti, tak deset let zpátky, kdy zjistíte, že tam nezaměstnaní horníci na severní Moravě hrozili stávkami, že na Ústecku probíhaly bouře zejména ve Šluknovském výběžku, a tak bych mohl pokračovat dál a dál. No a teď tyto investiční pobídky, které Vy tak kritizujete, zklidnily atmosféru, protože vytvořily nová pracovní místa a já Vám pouze odpovídám, ony to mimochodem zdaleka nebyly jenom montovny, mnohdy to byly technologicky docela vyspělé podniky. Já Vám pouze odpovídám, skončil čas těchto pobídek právě proto, že je nízká nezaměstnanost, a musíme se snažit pomocí domácích podnikatelů zůstat nejprůmyslovější zemí v Evropě a přejít na takzvaný průmysl 4.0, což je průmysl, který je do značné míry robotizovaný, ne automatizovaný, robotizovaný, a který samozřejmě produkuje výrobky s vysokou přidanou hodnotou. 
No tak je zřejmé, že doba, kdy Česko mohlo mít konkurenční výhodu z levné práce, je pomalu u konce a tu konkurenční výhodu musíme získat něčím jiným než levnou prací. Inovativností, vyššími investicemi do vzdělání? To je cesta? 
Určitě ano, já teď, já mám takový dojem, že když prozradím někoho, kdo má dostat státní vyznamenání, tak vždycky nějaký novinářský blbeček napíše, že by ho dostat neměl. Nicméně přesto Vám, aniž bych uváděl konkrétní jméno, prozradím jednoho člověka, který je odpovědí na Vaši otázku. Tenhle člověk založil, a já jsem ho teď otevíral, centrum robotizace na Vysokém učení technickém v Dejvicích. Mimochodem, abychom to trochu oživili, pane Soukupe, rektor ČVUT pan Konvalinka za to málem přišel o místo, protože Akademický senát hlasoval o jeho odvolání, neboť náklady na toto centrum robotizace a informatiky v českém průmyslu překročily nějakou původně očekávanou částku. No, já tomu člověku dám dvacátého osmého října státní vyznamenání a nebudu prozrazovat jeho jméno, protože zase nějaký závistivý kretén se bude rozčilovat, jak to, že zrovna on, když jiní jsou údajně daleko lepší. 
No, tak stačí si asi zadat Vaše údaje, které jste řekl, do Googlu a to jméno vypadne. 
No, tak kdybyste se trochu snažil, možná, že se Vám to povede. 
Pane prezidente, když jsme hovořili o hospodářské politice a konkrétních věcech typu investiční pobídky, levná práce a podobně, mělo by existovat něco jako hospodářská politika, závazný dokument ucelené hospodářské politiky, a pokud ano, co by v něm mělo být? 
Zcela určitě ano, takové dokumenty měla celá řada zahraničních zemí. Německo mělo Hartz, to si jistě vzpomínáte. To byl Gerhard Schröder, který prosadil takový ucelený dokument německé hospodářské politiky. Lyndon Johnson měl kdysi Great Society, ale to už je hodně dávno. No, a samozřejmě Japonsko mělo takový dokument na deset let, to byl nejdelší dokument, a zřídilo si kvůli jeho vytvoření dokonce vlastní ministerstvo. A teď bych mohl pokračovat dál a dál. To, že my nemáme takový dokument, i když jsem usiloval o zřízení ministerstva strategického plánování, které bylo později bohužel zrušeno, je podle mého názoru chyba a velmi úzce souvisí s tím nedostatkem vize, o kterém jsme mluvili. 
Určité té bezkoncepčnosti vlády.
A bezkoncepčnosti vlády, a myslím, že Bohuslav Sobotka se na mě možná bude zlobit, ale to bych v podstatě řekl o každém premiérovi, který za celou dobu neudělal jednu jedinou podstatnou reformu. A víte, o čem jsou tyto dokumenty, pane Soukupe? No právě o těch reformách. Kdybyste v tom dokumentu říkali, budeme pokračovat tak, jak dosud, no tak ty dokumenty nepotřebujeme. Dokumenty o zdravotnictví, školství, dopravě, důchodovém systému, o kterém jsme mluvili, a o řadě dalších témat, potřebujeme v horizontu minimálně deseti let. Já jsem nedávno říkal, politici jsou vázáni dokumentem, nebo řekněme intervalem, čtyř let a víte proč? No, protože to je jejich funkční období. A proč by oni se měli zabývat tím, co bude po nich? 
A dokázal byste, nebo chcete zformulovat ty základní pravidla hospodářské politiky na příštích pět nebo deset let? Dokázal byste, nebo nechtěl byste mi říci několik těch základních, které Vy jako Miloš Zeman považujete za důležitá?
No tak velmi, velmi zásadních, ale jinak bychom tady byli doslova do půlnoci. Pravidlo číslo jedna, v rozpočtu musí růst investic být vyšší než spotřeba domácnosti. To je velmi nepopulární pravidlo, protože investice nemají volební právo, ale ptal jste se mě a já Vám odpovídám.

Pravidlo číslo dvě, spotřeba domácností musí růst rychleji než spotřeba vlády. Jinými slovy žádné nadměrné úřady podle Parkinsonových zákonů, žádné bujení demokracie, naopak osekávání počtu státních úředníků. Tak to máme první dvě pravidla. Chcete, abych pokračoval? 
Tak do třetice. 
Tak do třetice. Nejdůležitější investicí jsou investice do dopravní infrastruktury, protože mají nejvyšší multiplikační efekt. To znamená, vyvolávají násobné účinky. To znamená, chcete-li investovat, investujte do dálnic, do silnic, do železničních tratí a do vodního koridoru Dunaj-Odra-Labe.

No a konečně pravidlo číslo čtyři. Druhá výstavba, která má nejvyšší multiplikační efekt je bytová výstavba, pana Soukupe. Víte proč? Na ní se multiplikační efekt krásně ilustruje. Postavíte-li nový byt, povzbudíte i nábytkářský průmysl, protože ten byt musíte vybavit nábytkem, takže máte rozjezd a kromě toho mladým rodinám zajistíte střechu nad hlavou. Tak to už jsem Vám řekl čtyři body, ale jestli chcete, budeme tady do půlnoci. 
To zatím stačí, mimo hospodářskou politiku jsem na Vás měl připraveno ještě spoustu dalších otázek, ale náš čas je u konce, tak si je necháme na příště a slibuji, že začneme příští naši diskuzi hospodářskou politikou. Pane prezidente, děkuji Vám za rozhovor. 
Já bych chtěl poděkovat ne jenom Vám, pane Soukupe, ale chtěl bych poděkovat i těm, kdo mně kupodivu v předstihu, protože narozeniny mám až dvacátého osmého 9., v předstihu poslali, kdybych to spočítal, už několik tisíc blahopřání k narozeninám. Moc vám, přátelé, děkuji a přeji vám totéž, co přejete mně. To znamená zdraví, štěstí a životní pohodu. 
Pane prezidente, děkuji Vám za rozhovor.

Bylo mi potěšením.  

www.zemanmilos.cz
Parlament České republiky

Červenec 2017
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Komentář předsedy PSP J. Hamáčka: Srbsko je pro nás klíčový partner na Balkáně

Říká se, že z pohledu zahraniční politiky jsou nedůležitější vztahy s nejbližšími sousedy, pro Českou republiku to určitě jsou země střední Evropy. Nicméně troufám si tvrdit, že to samé v současné době platí čím dál tím více i o trochu vzdálenějším Balkánu. 

Respektive význam Balkánu pro bezpečnost a prosperitu naší země bude stoupat a jedním z našich klíčových partnerů je Srbsko.

Země se zhruba sedmi miliony obyvatel ležící ve středu balkánského poloostrova se sice stále snaží vypořádat se smutným dědictvím balkánských válek, ale dnes tuto zemi trápí zejména starost o budoucnost. Srbsko se dnes především soustředí na rozpohybování ekonomiky a vytvoření pracovních míst, v zahraniční politice je pak prioritou srbské vlády získání členství v Evropské unii. Není to jednoduchá cesta, ale aby Srbsko uspělo, je v zájmu celého regionu Balkánu a samozřejmě i České republiky.
V pátek jsem zastupoval Českou republiku na inaugurační ceremonii nového srbského prezidenta Aleksandra Vučiće. Přítomno bylo více než 60 zahraničních delegací. Měl jsem možnost si znovu potvrdit význam Srbska pro Českou republiku. 
Přestože se dnes Balkán může zdát relativně stabilní a rozhoření přímých bojů nehrozí, celým regionem silně otřásá migrační krize. Srbsko bylo minulý rok vystaveno těžké zkoušce v podobě zátěže migrantů mířících z Blízkého Východu dále do Evropy takzvanou balkánskou cestou. Přestože se zdá, že nejhorší vlna migrační krize je za námi, případný nový nával uprchlíků by mohl být značnou zkouškou pro srbské úřady a vyžadoval by značnou pomoc ze zahraničí. 
To podstatné dnes je, aby se Srbsko a především srbská ekonomika mohly rozvíjet. Česká republika a zejména české firmy by u toho neměly chybět. Je dobře, že vzájemný obchod se daří z roku na rok navyšovat. Vidím tady velkou příležitost pro naše firmy angažovat se především ve výstavbě dopravní infrastruktury, v energetických projektech, městské infrastruktuře a v ochraně životního prostředí. Můžeme navazovat i na tradici z dob Jugoslávie a faktu, že se „značka“ Československo těší stále dobré reputaci v Srbsku.
Také v kulturní oblasti existuje mnoho příležitostí pro spolupráci. Česká republika je v Srbsku vnímána pozitivně. Je dobře, že naše vláda poskytuje stipendia pro zájemce o studium českého jazyka a studium na českých vysokých školách. Zde je potřeba říci, že by stálo za to ještě více zainvestovat do výměnných vzdělávacích programů. Podporovat budoucí srbské elity prostřednictvím možností studovat na českých vysokých školách je dobrá investice do budoucnosti bilaterálních česko-srbských vztahů, a pozitivní vztah k naší zemi se dá například dobře zúročit i v obchodě. 
A v neposlední řadě nezapomínejme na zhruba 2000 člennou českou krajanskou komunitu žijící převážně na území srbského Banátu. Podpora ze strany české vlády je důležitá, a jakkoliv se často jedná spíše jen o symbolickou podporu, je například vyslání učitele češtiny či podpora místních kulturních projektů důležitým signálem směrem k tamní krajanské komunitě a přispívá k uchování pouta s českou domovinou. 
Co vnímám jako zásadní je, že česká diplomacie by měla hrát roli zastánce Srbska v Bruselu. Srbsko usiluje o vstup do Evropské unie a my bychom měli napnout veškeré úsilí Srbům na této cestě pomoci. Bývalý premiér a čerstvě zvolený prezident Vučiće se dlouhodobě stavěl za vstup Srbska do EU. Srbsko nyní pokračuje v přístupových rozhovorech a dojednává jednotlivé aspekty svého vstupu. Zde může Česká republika nejen pomoci s výměnou zkušeností, ale může za Srbsko v dobrém slova smyslu lobovat v Unii. V Evropě integrovaný a prosperující Balkán je totiž v našem strategickém zájmu.

www.hamacek.cz

Září 2017

22. 9. 2017 

Komentář poslance M. Ženíška (TOP09): Musíme si udržet prozápadní směřování 

Místopředseda TOP 09 Marek Ženíšek v rozhovoru pro EuroZprávy.cz uvedl, že s Andrejem Babišem (ANO) se shodne pouze na jedné věci - letošní sněmovní volby jsou skutečně klíčové. Dle Ženíška by se v nich měly všechny demokratické síly spojit proti Babišovu hnutí. Za nebezpečné považuje také komunisty a SPD. Ženíškovi se nelíbí, že tyto subjekty zpochybňují setrvání Česka v EU nebo v NATO a že zpochybňují roli veřejnoprávní České televize. Hnutí ANO považuje za nebezpečí pro českou demokracii.

Začneme aktuálním děním, v minulosti jste působil jako náměstek na ministerstvu spravedlnosti. Nyní je v čele resortu Robert Pelikán (ANO), který do jisté míry nepřímo zpochybnil konání orgánů činných v trestním řízení v kauze dotací na Čapí hnízdo. Jak jeho vyjadřování vnímáte?

Bylo to minimálně velmi nestandardní. Pokud si člověk uvědomí soustavu politického systému, ministr spravedlnosti je součástí exekutivy a stejně tak státní zastupitelství je součást exekutivy. Svými slovy zpochybnil i práci dozorujících státních zástupců. Nemůžu si pak nemyslet nic jiného než to, že to měla být jakási snaha pomoci tomu, koho se celá kauza týká.

V minulosti jste byl členem KDU-ČSL. Nemyslíte si, jako politolog, že by bylo rozumné středo-pravé síly před volbami sjednotit? KDU-ČSL málem spolupracovala v rámci volební koalice se Starosty a nezávislými, nakonec to nevyšlo. Jak se stavíte k myšlence vytvoření širšího bloku stran, například TOP 09, KDU-ČSL a Starostů?

Poptávka po něčem takovém tu existuje. Už v prosinci minulého roku jsme z úst pana předsedy vyzvali ostatní demokratické strany napravo od středu, že pokud chceme vyhrát, tak by bylo dobré se spojit. Nabídka byla odmítnuta už v samotném zárodku jak od zástupců KDU-ČSL tak i od zástupců ODS. My Jsme první krok učinili, to, že nabídka nebyla vyslyšena, je spíše otázka na ostatní subjekty. To, že se potom další subjekty snažily spojit a že jim to nevyšlo, na to mohu mít názor, kdo byl zřejmě příčinou.

Co nebo kdo byl tedy tou příčinou?

Očekávání byla veliká z obou stran, v jedné ze stran se nepodařilo prosadit dostatečnou podporu, která by překlenula nervozitu z podmínky získat alespoň 10 procent hlasů. Pokud bych to měl říct lidsky, tak se prostě podělali dřív, než k tomu měli důvod.

Co zásadního nabízí pravicová TOP 09 pro voliče ve srovnání s pravicovou ODS, která se prohlašuje za jedinou pravicovou stranu?

Tato hra kdo je nejsilnější pravice či levice je v tuto chvíli mimo hlavní zápas, který se v Česku nyní odehrává. Teď se odehrává zápas o zachování naší prozápadní orientace a zachování demokratického systému. Na rozdíl od ODS navrhujeme asi dvě zásadně odlišné oblasti. První je naše čitelnost ve vztahu k otázce povolební spolupráce s hnutím ANO. Uvědomuji si a znám výroky pana předsedy ODS Fialy, ale znám také postoje jiných představitelů strany. Tam ta čitelnost už chybí. My jsme v této otázce nejčitelnější a konzistentní. Druhou oblastí je naprosto odlišný postoj směrem k Evropské unii. My se, na rozdíl od ODS, domníváme, že je v bytostném zájmu Česka, abychom byli součástí tvrdého jádra, ve kterém se bude v příštích letech rozhodovat. ODS si to nemyslí. My nechceme o změnách v Unii jenom mluvit, ale chceme být tam, kde se vytvářejí. Představa, že tyto změny budu prosazovat z nějaké periferie Unie je velmi lichá. Reformovat Unii tím, že ji začnu pomalu demontovat, není reformou, jakou bych si představoval já.

Souhlasíte s tím, že kvóty na uprchlíky v praxi nefungují? A proč podle vás EU na ně stále tlačí – má jít jen o symbolickou rovinu? Jaké řešení v otázce migrační krize „topka“ nabízí?

Diskuze o kvótách je na obou stranách hysterická. Ať na straně odpůrců, tak na straně Komise a států, které mají představu, že kvóty jsou něco, co by mohlo migrační krizi nadobro vyřešit. Kvóty nemohou krizi samy o sobě vyřešit. Migrace musí být řešena mimo EU a ne v jejím nitru. Na to se snažíme upozorňovat naše partnery v Unii a vláda si podle mě nemůže stěžovat na nepodporu ze strany opozice v těchto krocích. Pokud se však na to podívám strategicky a chci v EU něčeho dosáhnout, nestačí pouze říkat „ne“, ale je potřeba najít partnery, kteří by sdíleli můj postoj. Současný postoj vlády nás dostává do situace, kdy se s námi v Unii nikdo vážně bavit nebude. Kvóty byly dočasným opatřením, které za měsíc končí. Chystá se však něco, co by šlo označit za trvalý přerozdělovací mechanismus v případech, kdy by nějaký stát nebyl schopen unést vlnu více jak 200 tisíc uprchlíků. Naše partnery musíme přesvědčit o tom, aby fungovala návratová politika, že je třeba investovat do oblastí, odkud migranti přicházejí, že je třeba bojovat s pašeráky, kteří na tom vydělávají. Nepřesvědčíme je ale z pozice, která je nevěrohodná. Nevěrohodnost a hloupost možná přinese někomu body v předvolebním klání, ale z dlouhodobého hlediska je to skutečně hloupé. Naše země je šestá nejbezpečnější na světě, pokud budeme tvrdit, že její bezpečnost by mohla být ohrožena tím, že přijmeme třináctého uprchlíka, tak nás pak nikdo nemůže brát vážně. Je ironické, že jsme sami před kvótami deklarovali, že pro nás není problém někoho přijmout, ale že nám vadí ta povinnost kvót. Nakonec se z této dobrovolnosti stalo to, že nepřijmeme více, než 12 uprchlíků.

Náš současný postoj, kdy si myslíme, že jsme to Unii nandali, je možná legitimní, ale do budoucna nám přinese víc problémů. V budoucnu se může stát, že budeme znovu přehlasování a že se s námi nikdo bavit nebude. Pak jsem zvědavý na postoj českých představitelů. Říci světu, že 13. Uprchlíka za žádnou cenu nepřijmeme, je postoj hloupý. Navíc víme, že obava je to lichá, kvóty se za ty tři týdny nestihnou naplnit.

Jak vnímáte postoj levicové ČSSD v této otázce?

Jde o postoj alibistický a řekl bych, že bude platit jenom do voleb. Nikdo už neřeší, co bude po nich a jaká bude naše strategie. To mě na tom trochu mrzí. My jsme podporovali vládu v tom, když upozorňovala na to, že nabídka z naší strany platí, ale že problém je na druhé straně, kde jsou neprověření lidé. Navíc jsme měli argument, že uprchlíci stejně odejdou do jiných zemí, pokud má být zachován Schengen. Kromě dvou zemí nikdo nenaplnil kvótu. Česká vláda do té doby, než vyhlásila „moratorium na 13. uprchlíka“, jednala poměrně obstojně. Teď se obávám, že se už s námi nikdo bavit nebude.

Zůstaňme u zahraničně-politických otázek. Prezident Miloš Zeman by zrušil sankce EU proti Rusku. Rusko nyní chystá masivní cvičení v Bělorusku. Jak by se Unie a Česko mělo směrem k Rusku chovat?

Prezident Zeman neříká nic nového, je to jeho známý postoj. Myslím si, že jde o postoj chybný a zaplaťpánbůh, že to není postoj České republiky jako takové. Pan prezident hraje roli jakési páté kolony Vladimira Putina v prostoru Střední Evropy a nepřekvapuje mě to. Zmínil jste docela dobře to ruské cvičení, to je krásná ukázka toho, kdo je tady ten narušitel a agresor. Často slyším, že NATO je organizace, která svými kroky přinutila Vladimira Putina jednat tak, jak jedná, protože se cítí ohrožen. Proto zabral Krym a operuje na východě Ukrajiny. Je to však přesně naopak. Agresorem je Vladimir Putin, a pokud bychom si to obrátili, nedovedu si představit, co by Putin a Kreml dělali, jak by křičeli termíny o třetí světové válce, kdyby takové cvičení o síle 100 tisíc mužů udělalo v blízkosti hranic Ruska NATO. Navíc tam jsou jasné závazky, které musí Ruská federace splňovat v rámci OBSE. Z toho plyne, že pokud jde o cvičení čítající více než 13 tisíc vojáků, tak na něj musí být povolený přístup zahraničních pozorovatelů. To Vladimir Putin porušil.

A jaký postoj má zaujmout česká vláda?

Vláda musí setrvat na tom, co prosazuje doposud. Sankce mohou být zmírněny, až se bude Vladimir Putin chovat jinak, než se dosud chová. Podmínky jsou jasné: navrácení Krymu a splnění Minských dohod.

O co se v letošních říjnových volbách hraje? Co je podle vás jejich hlavním tématem, když se na ně podíváte pohledem politologa? Podle Andreje Babiše jde o jedny z nejdůležitějších voleb vůbec.

To je snad jediná věc, na které se s Andrejem Babišem shodnu. Že jde o volby, které rozhodnou o dalším osudu České republiky na mnoho dalších let. Ono se před každými volbami říká, že jsou to oproti ostatním volbám ty nejdůležitější a že je potřeba zmobilizovat síly a uspět. Myslím, že u těchto voleb je to viditelnější mnohem více. Máme zde určitou velmi silnou skupinu v preferencích, která má své představy o dalším vývoji České republiky a o tom, jak by měl její politický systém vypadat. S touto představou se naprosto neztotožňuji. Půjde o hodně. Nesouhlasím s Babišovou vizí, a proto si myslím, že by se měly všechny demokratické síly spojit a zabránit mu vizi demokracie vůdcovského typu naplnit.

Jakého koaličního uspořádání by se občané podle vás měli obávat?

Je to jakákoliv koalice, kde by figurovaly síly, které mají představy o demokracii jako o žvanírně. Jde také o síly, které navrhují vystoupení z EU nebo z NATO. Je to tedy Andrej Babiš, komunisté nebo Tomio Okamura.

Které programové priority hnutí ANO vnímáte jako nebezpečné?

Jde už o samotnou představu fungování státu jako firmy. To je něco tak nebezpečného, přesto to ale někteří lidé vnímají kladně. Srovnání s firmou je ale v oblastech sociálních či zdravotnických zcela mylné. Představa, že stát má být dojná kráva, která přinese zisk, je představa nebezpečná. Pak jsou tu jeho kroky, o kterých on sní. Ať už se jedná o redukci Parlamentu nebo omezení obecních zastupitelstev. Teď by Babiš v koalici druhý nejsilnější, kdyby měl ale být tím, kdo bude dirigovat agendu vlády, tak se bojím, že své snění naplní.

Myslíte, že kampaň TOP 09 dokáže oslovit dostatek voličů? Například hnutí ANO má vysoce profesionalizovanou kampaň a podle některých mediálních odborníků je právě to důvodem, proč zřejmě vyhraje volby. Není to předem prohraný boj?

Myslím si, že ne. A ukázaly to i evropské volby, kde jsme dostali stejně jako hnutí ANO přesto, že prostředky a zázemí kampaně byly odlišné. Není to předem rozhodnuté. Samozřejmě, že kampaň a prostředky na ní jsou důležité, není to ale úplně vše. Pamatuji si ČSSD a Jiřího Paroubka, který visel na všech billboardech, a stejně mu to nebylo k ničemu. Je to důležité, máme nějaké vymyšlené věci, jak cíleně oslovit naše voliče, ale i ty, kteří o nás doposud neuvažovali. Chceme jim říct, že jsme v mnoha oblastech na politickém trhu jediní. Ať už je to dlouhodobá čitelnost, na kterou odkazuje i naše heslo „neuhneme“, nebo konkrétní opatření, která se týkají ekonomiky a státu. Jsme jediní, kdo jsme nerezignovali na témata jako důchodová reforma, což je pro další generace velmi důležité téma. Nelze na to nahlížet tak, že tento rok se nic dělat nemusí a tedy se tím nebudu zabývat. Klademe důraz na to, aby náš program nebyl populistický a abychom mysleli i trochu na zítřek. Chceme dát vizi, která má delší horizont než je jedno volební období.

Cílí TOP 09 i na tzv. nevoliče, kteří představují velkou masu lidí v Česku?

Podle mě jde o skupinu lidí, která rozhodne volby. Tato skupina je velmi silná a komu se podaří přesvědčit tyto lidi, aby k volbám šli a dali té straně hlas, tak bude mít výhodu. Tuto skupinu chceme oslovit nejen na sociálních sítích, ale i některými tématy, která tu doposud nikdo nezvedal a nemluvil o nich. Stejně tak se jedná i o prvovoliče. Tam se naší straně vždy velmi dobře dařilo i nějakou kreativitou a osobnostmi, které se pohybují mezi mladými.

V programu máte zrušení EET – jak si to v praxi představujete? Nebude to spíše další komplikace pro podnikatele, kteří si systém nákladně opatřili a pomalu si na něj zvykli?

To je častý argument. Ale takto k tomu přeci nemůžu přistupovat. Pokud jsem přesvědčen o tom, že jde o něco, co nepřináší užitek, který byl deklarován na začátku a že nepřináší do státní kasy takové prostředky, jak bylo naznačováno a že spíše obtěžuje malé podnikatele a moc se nezaměřuje na ty velké, tak pak k tomu takto přistupovat nemohu. Samozřejmě, nějaké komplikace a náklady to přinese, ostatně jako každá změna. Podnikatel chce mít stabilitu a jistotu, ale pokud jsme přesvědčeni, že je něco naprostá hloupost, tak musíme splnit to, co říkáme – tedy že EET zrušíme.

V programu dále píšete, že nedopustíte politické ovlivňování médií veřejné služby. Je podle vás nutné mít toto v programu. Jde o něco, co se v Česku děje?

Já jsem se ještě před třemi lety domníval, že v programu nemusí být spousta věcí, že je to něco jasného a zřejmého pro každého normálně uvažujícího občana. Poslední roky ve Sněmovně mě poučily, že je třeba na tyto na první pohled banální věci upozorňovat. Nikdy jsem si nemyslel, že budu jako poslanec hájit naše členství v EU před některými politickými subjekty. Stejně tak je to s naším členstvím v NATO. V Parlamentu máme politickou stranu, která se snad na každé schůzi snažila prosadit do programu schůze bod o referendu k vystoupení z NATO i EU. Před třemi lety jsem si myslel, že takovéto věci nebudu muset obhajovat. Přesto jsme v situaci, kdy je obhajovat musím a i proto to máme v programu.

Když se podíváme na konkrétní příklad médií, při debatách v Parlamentu často vidím velkou snahu kritizovat chování veřejnoprávních médií a snahu o to neschválit jejich výroční zprávu. To by mohlo mít za následek až rozpuštění Rady ČT. Tyto kroky jsou velmi cílené, proto se obáváme, že jde o reálnou hrozbu. Jde o veřejnou službu, která má více pojistek proti tomu, aby si ji Babiš nemohl koupit.

Už na konci května váš předseda Miroslav Kalousek řekl, že zřejmě podpoříte v prezidentské volbě akademika Jiřího Drahoše. Platí to stále? A proč právě on by měl být novým českým prezidentem?

Myslím, že podpora konkrétnímu kandidátovi přijde až po parlamentních volbách, a to z mnoha ohledů. Řada z kandidátů ještě nemá potřebný počet podpisů, může se objevit ještě někdo, kdo narychlo získá podporu v Senátu nebo v Poslanecké sněmovně. S podporou bych ještě počkal, pokud bych si ale měl vybrat v současné době, tak bych sám za sebe, jako Marek Ženíšek, podporu dal Jiřímu Drahošovi. Považuji ho za člověka, který může Hrad znovu otevřít a nasměrovat ho jiným směrem. Ať už se jedná o politickou rovinu, tedy směrem na Západ a ne na Východ nebo o stránku kultivovanosti.

Nevíte o někom přímo z vaší strany, kdo ještě zvažuje kandidaturu?

Ne, nevím. Nemohu vyloučit, že se třeba někdo neobjeví.

Můžete nastínit, o jaké vládní posty byste usilovali především, pokud byste byli součástí vládní koalice? Každá strana vždy tíhne k nějakému portfoliu. Lidovci tradičně k zemědělství či kultuře, sociální demokraté k sociálním věcem a zdravotnictví. Jaké resorty vnímá topka jako prioritní?

U nás jsou priority dlouhodobě známy. V první řadě jde o oblasti financí a odpovědné rozpočtové politiky státu. Vedle toho zabírá dominantní prostor v naší politice zahraniční a obranná politika. Stejně tak jde o školství, které vnímáme jako něco, čím se Česká republika konečně musí zabývat a ne jenom lepit nějaké díry. Zvyšování platů je správné, ale jde pouze o zalepení určité díry a dlouhodobě to problém neřeší. Musíme si říct, co od školství chceme. Chceme, aby produkovalo studenty, kteří budou mít výborné známky a budou výborně nabiflováni, ale v běžném životě na trhu práce budou nepoužitelní? Školství dnes připravuje studenty na něco, co tu třeba za 10 let nemusí být. Měla by se tak posílit oblast studia cizích jazyků, kreativity a samostatného myšlení. Důležitá je také otázka životního prostředí. Jsme stranou, která se v Parlamentu zabývá touto otázkou nejvíc. Nepochybně jde také o zdravotnictví a sociální věci. Nebráníme se diskuzi o důchodové reformě. Nelze přijmout tezi současné vlády, že se nemusí dělat vůbec nic a že systém je funkční.
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Editovaný přepis rozhovoru s předsedou zahraničního výboru sněmovny Karlem Schwarzenbergem (TOP09)

David BOREK, moderátor

Pojďme se podívat na výsledky německých voleb. Koalice CDU/CSU 33 %, ztráta 8,5 procentního bodu oproti minulým volbám. Sociální demokracie 20,5 %, ztráta přes 5 procentních bodů ve srovnání s rokem 2013. Na třetím místě Alternativa pro Německo 12,5 %, což je o více než 8 procentních bodů víc. Pane Schwarzenbergu, jaké je základní poselství těch voleb? 

Karel SCHWARZENBERG, předseda zahraničního výboru sněmovny /TOP 09/

Poselství je velmi prosté. Očekávání médií byla jiná. Němci jsou ve zvláštním rozpoložení. Na jedné straně je štve paní Merkelová, poněvadž příliš dlouho vládne. Byla také příliš vstřícná vůči migrantům. Na druhé straně velmi dobře ví, že nemají nikoho lepšího. Tudíž, a to je nejdůležitější poselství, Merkelová vyhrála a bude určovat německou politiku v příštích letech. Je naprosto jasné, že očekávání byla falešná. To musel vědět každý, kdo Německo trošku zná. Moc se nezměnilo. Všichni jsou naštvaní na velké strany a přibylo AfD, což je demagogická strana, která těží právě z migrantů. To je výsledek, který odpovídá evropskému průměru. 

David BOREK, moderátor

Kdybychom se přenesli do roku 1880, tak by sociální demokracie byla antisystémovou stranou. Kdybychom se přenesli do roku 1900, tak by Mladočeši byli antisystémovou stranou. Přesto byly později obě strany součástí politického českého mainstreamu. Je AfD antisystémová nebo bude po dohlednou dobu vyloučena z politického mainstreamu?

Karel SCHWARZENBERG, předseda zahraničního výboru sněmovny /TOP 09/

Nějaký čas bude vyloučena. Závisí na vlastním vývoji této strany a vývoji politické situace. Často strany, které působily radikálně, byly potom revolučně naprosto normální. Například Demokratická strana ve Spojených státech byla původně strana jihu a strana otrokářů. Dneska je to levicová strana. Ono se to všechno v životě mění. 

David BOREK, moderátor

Skřípal byste zuby, kdybyste byl v Německu a volil Angelu Merkelovou? Volil byste CSU? 

Karel SCHWARZENBERG, předseda zahraničního výboru sněmovny /TOP 09/

Kdybych byl Němec, tak bych jí volil a neskřípal bych zuby. Je to rozumná žena, která vede Německo velmi střízlivě. Některé lidi překvapila. Někdo ji označil za nejlepšího sociálnědemokratického šéfa vlády v Evropě, a tudíž ubrala sociálním demokratům hlasy. Zajisté je ale jednou z nejzajímavějších politiků, které Německo kdy mělo.

David BOREK, moderátor

Co by koalice, takzvaná jamajka, znamenala pro české zájmy?

Karel SCHWARZENBERG, předseda zahraničního výboru sněmovny /TOP 09/

Myslím, že by se vůči předešlé vládě moc nezměnilo. Nemám obavy, poněvadž kdyby bylo AfD trošku více doprava, tak by to Zelení vyrovnali. Politika vůči nám by se moc nezměnila.

David BOREK, moderátor

Když jsme u Zelených, odpor vůči atomové energii je dlouhodobá věc. Nakonec to převzala i Angela Merkelová. Nová věc, která se pokrokářům v západní Evropě začíná znelibovat, jsou spalovací motory. Česko je zemí, která je orientovaná na automobilový průmysl. Je toto věc, která bude za 5 let výrazným tématem v této zemi?

Karel SCHWARZENBERG, předseda zahraničního výboru sněmovny /TOP 09/

Možná bude tématem, ale kdo nám brání vyrábět elektromobily. Když nám to vyčistí ovzduší, tak proti tomu nic nemám. Jestli se moje auto pohybuje benzínem nebo elektrikou, pro mě nemá takový význam. Když se vyčistí vzduch, tak zaplaťpánbůh.

David BOREK, moderátor

Co znamenají nové volby pro plány unijních politiků na užší integraci eurozóny?

Karel SCHWARZENBERG, předseda zahraničního výboru sněmovny /TOP 09/

To není ještě úplně jasné. Myslím, že FDP, tedy liberálové, budou pro. Zelení také nejsou antievropští. Tolik se ten svět nezmění. Merkelová bude k integraci pokračovat klidným krokem, nebude to tak urychlovat jako prezident Macron. S proevropským snažením ale souhlasí. Samozřejmě to na nás bude mít vliv, poněvadž se musíme konečně rozhodnout, co chceme. Chceme být na okraji Evropy a být nanejvýš pozorovatel? Nebo chceme být ve středu a být u jednacího stolu? To je klíčová otázka. Velice bych varoval před tím, aby se Česká republika vydala na okraj.

David BOREK, moderátor

Bude to něco znamenat pro české volby? 

Karel SCHWARZENBERG, předseda zahraničního výboru sněmovny /TOP 09/

Pro tyto volby bezprostředně ne. Nová německá politika se do našich voleb ještě neprojeví, takže nepředpokládám větší vliv.
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Společný komentář předsedy Poslanecké sněmovny Parlamentu a předsedy slovenské Národní rady: Česko a Slovensko: společně jsme silnější

Před téměř sto lety jsme založili společný stát Čechů a Slováků. Učinili jsme tak proto, že jsme k sobě měli blízko a také abychom společně měli větší sílu než samostatně. V dnešní integrující se svobodné, bezpečné a prosperující Evropě velmi dobře fungují obě naše země i samostatně.
Myšlenky Masaryka a Štefánika jsou pořád platné, jejich sen o sebeurčení obou našich národů se naplňuje. Je třeba říci, že projekt společného státu byl úspěšný, protože umožnil Slovákům i Čechům národnostní rozvoj. Státoprávní idea a hodnoty zůstávají, jen se nyní naplňují ve dvou státech.
Před dvaceti pěti lety jsme se jako vyspělé, hrdé a svobodné evropské národy rozhodly jít každý svou cestou. Rozešli jsme se klidně, civilizovaně a se slibem, že si zachováme nadstandardní vztahy. To jsme splnili, platí to hlavně ve vzdělávání, obraně, obchodu či kultuře. Ostatně je to přirozené. 
Jako předsedy české Poslanecké sněmovny a slovenské Národní rady nás těší, že máme velmi úzkou spolupráci mezi oběma parlamenty, a to jak na úrovni vedení, tak i na úrovni odborných výborů. Poslanci, jako reprezentanti svých voličů mohou přímo pracovat na udržování a dalším zlepšování vztahů mezi Českem a Slovenskem. Příkladem dobré spolupráce je třeba i naše společná cesta na euroasijský summit v Koreji. Jako předsedové parlamentů jsme díky tomu mohli každý ušetřit polovinu nákladů na cestu. To je model, který by se měl více využívat do budoucna. 
Máme za to, že v zahraniční politice bychom měli spolupracovat daleko více. Jako malé země orientované na export potřebujeme účinnou ekonomickou diplomacii, přičemž není v našich možnostech mít samostatné zastoupení v každé zemi. Jde jistě o odvážnou myšlenku, ale spolupráce by oběma zemím ušetřila prostředky a umožnila rozšířit podporu českých a slovenských firem. 
Užší spolupráce je výhodná i v dalších oblastech. Společné nákupy obranné techniky a společná ochrana vzdušného prostoru ušetří miliardy. Rovněž je výhodné vzájemně podpořit české a slovenské zbrojovky. Společný postup v Evropské unii při posilování role národních parlamentů navazuje na spolupráci vlád a umožňuje nám lépe hájit národní zájmy. Těsná spolupráce je nutná i při řešení příhraničních otázek, jakými jsou zaměstnanost, silniční a železniční tahy, turistika, technologická infrastruktura, či bezpečnost. 
Až si příští rok připomeneme 100 let od založení společného státu, učiníme tak společně. A bude co slavit. Nejen československou historii, ale i současné naprosto skvělé vztahy a společnou budoucnost Česka a Slovenska v integrující se Evropě. Oba parlamenty budou v těchto oslavách jistě hrát svou roli. V Unii Slováci a Češi nežijí vedle sebe, ale spolu. A společně jsme opravdu silnější. 
Andrej Danko 

Předseda Národní rady SR
Jan Hamáček 

Předseda Poslanecké sněmovny Parlamentu ČR 
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Vyjádření ministra kultury Daniela Hermana k úmrtí čínského disidenta Liou Siao-po 

Čínský literární kritik, disident a nositel Nobelovy ceny za mír Liou Siao-po zemřel na selhání organismu ve věku 61 let.

Aktivisté bojující za lidská práva vyzývali v posledních dnech čínské úřady, aby povolily převoz nejznámějšího čínského politického vězně k ošetření do zahraničí. Umožnění převozu žádala i německá vláda.

 „Zpráva o smrti čínského intelektuála a disidenta Liou Siao-po mě hluboce zasáhla. Odchází v něm osobnost velké mravní čistoty. Ve svém boji za život ve svobodě se nenechal zlomit ani brutalitou totalitní moci, ani vážnými zdravotními problémy. Uchovám si jej v paměti mezi těmi, jejichž život svědčí o smyslu zápasu o dobro; byť by se tento zápas zdál marný a předem prohraný. I pro věrnost památce lidí, jako byl Liou Siao-po, jsme povinni ho trvale vést.“

Daniel Herman
www.mkcr.cz
14. 7. 2017 

Kondolence předsedy vlády Bohuslava Sobotky vdově po zemřelém čínském disidentovi Liou Siao-po

Vážená paní Liou Sia, 

s hlubokou lítostí a zármutkem jsem přijal smutnou zprávu o úmrtí Vašeho milovaného manžela Liou Siao-po. 

Pan Liou Siao-po zasvětil svůj život prosazování a ochraně hodnot demokracie, lidských práv a spravedlnosti. I občané České republiky sdílí tyto drahocenné hodnoty. Pociťujeme proto hluboký zármutek nad ztrátou Vašeho manžela, který ztělesňoval odvahu a lidskost a jenž se mimo jiné inspiroval odkazem bývalého českého prezidenta Václava Havla.

Dovolte mi, abych Vám jménem svým i jménem občanů České republiky vyjádřil upřímnou soustrast.

S projevem úcty

Bohuslav Sobotka 

předseda vlády České republiky
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Ministr průmyslu a obchodu vystoupil na Česko-čínském investičním fóru 

Ve Španělském sále Pražského Hradu se v rámci Čínského investičního fóra uskutečnila panelová diskuze na téma Průmysl, energetika a nové technologie. Vystoupil na ní i ministr průmyslu a obchodu Jiří Havlíček.

 „Vláda České republiky si je vědoma, že nezbytným předpokladem pro dlouhodobou a úspěšnou česko-čínskou spolupráci jsou kvalitní vztahy na politické úrovni“, uvedl ministr Havlíček ve svém projevu.

Poukázal na fakt, že prioritou české vlády v oblasti hospodářské politiky je maximálně podporovat firmy v jejich inovačních a vědeckovýzkumných aktivitách, zaměření na výrobky a služby s vysokou přidanou hodnotou, nové technologie a vytváření kvalitních pracovních míst.

V oblasti nových technologií MPO dlouhodobě aktivně podporuje spolupráci výzkumného sektoru s průmyslem s důrazem na výzkum a vývoj nových technologií a nových řešení a zejména jejich komerční využití. Nejvýznamnější podporovanou oblastí zůstává podpora rozvoje klíčových technologií (KETs) jako je fotonika, mikroelektronika a nanoelektronika, nanotechnologie, průmyslové biotechnologie, pokročilé materiály a pokročilé výrobní technologie, které Česká republika podporuje ze svého státního rozpočtu.

„Ministerstvo průmyslu a obchodu připravuje na období let 2018 až 2026 nový program na podporu průmyslového výzkumu TREND. Ten navazuje na současný program TRIO a bude zaměřen na podporu projektů výzkumu a vývoje pro potřeby průmyslových podniku za účelem zvýšení jejich inovační výkonnosti, posílení výzkumných aktivit a zavádění nových technologií a postupů směřujících k zefektivnění podnikových procesů“, představil ministr Havlíček záměr ministerstva pro oblast nových technologií

„V České republice vnímáme digitalizaci a Průmysl 4.0 jako zásadní výzvu k posílení naší konkurenceschopnosti v evropském i celosvětovém měřítku. Česká Iniciativa Průmysl 4.0 je vlastně návodem, jak tuto, troufnu si říci, společenskou transformaci, uskutečnit. Cílem koordinačního orgánu – Výbor Průmysl 4.0 je aktivní příprava České republiky na technologickou revoluci a inovace v oblasti průmyslu,“ dodal Jiří Havlíček.

Na průmysl 4.0 se adaptují i české univerzity, přičemž Český institut informatiky, robotiky a kybernetiky v rámci ČVUT se stal hlavní oporou iniciativy Průmysl 4.0 v akademické sféře.

„Mohu říci, že v oblasti Průmyslu 4.0 vidím velký potenciál pro další spolupráci mezi Českou republikou a Čínou, ať jde o sdílení našich zkušeností, nebo využití nejnovějších technologií“, zdůraznil ministr Havlíček.

Hovořil i o energetice. MPO vnímá energetiku jako zásadní strategické odvětví státu a v této souvislosti přijala vláda v roce 2015 novou Státní energetickou koncepci, jež je strategickým dokumentem pro následujících 25 let, a na ni navazující Národní akční plán rozvoje jaderné energetiky.

„Státní energetická koncepce ČR považuje za jednu z hlavních priorit posílení jaderné energetiky, která by měla výhledově do určité míry nahradit klasickou uhelnou energetiku při výrobě elektřiny v ČR, a další rozvoj využívání obnovitelných zdrojů energie a nových vysoce účinných energetických technologií“, uvedl ministr Jiří Havlíček v závěrečné části svého projevu

Připomenul, že České republika historicky disponuje řadou ve světě známých a úspěšných firem, které s výjimkou jaderného paliva pokrývají celou strukturu jaderně – energetického průmyslu a zároveň jsou tradičně podporovány silným zázemím vědeckých a výzkumných ústavů a škol.

Česká republika též podle Jiřího Havlíčka podporuje navazování komerční bilaterální spolupráce mezi firmami, která bude oboustranně výhodná. 

www.mpo.cz

 26. 7. 2017 

Komentář předsedy vlády k vydání odůvodněného stanoviska Evropské komise

Evropská komise dnes vydala odůvodněná stanoviska určená České republice, Maďarsku a Polsku ve věci nedodržování relokačního rozhodnutí. Jedná se o další krok ve standardní proceduře, při níž je nám vytýkáno neplnění tzv. kvót na přesidlování žadatelů o azyl z Itálie a Řecka. Česká republika má nyní čtyři týdny na reakci na toto odůvodněné stanovisko.

Česká vláda opakovaně upozorňuje na nefunkčnost celého systému kvót. Do června letošního roku mají relokace pouze 15procentní úspěšnost a s jejich naplňováním má problém většina členských států.

Nízký počet osob, které se dosud podařilo relokovat, stejně jako skutečnost, že ve svém členském státě určení tyto osoby často dlouho nevydržely a vydaly se za vidinou lepšího života do ekonomicky vyspělejších členských států, zřetelně demonstrují, že relokace selhávají i po stránce samotné realizace.

Od počátku řešení migrační krize mluvila Česká republika jasným a srozumitelným hlasem. Naší hlavní prioritou bylo prosadit funkční opatření, která povedou k trvalému řešení hromadné nelegální migrace a zajistí bezpečí občanům evropských zemí. Vždy jsme trvali na nutnosti posílit ochranu vnější hranice tak, aby EU byla schopna bránit nelegální migraci na své území.

Pomáháme a jsme připraveni pomáhat nejvíce zasaženým členským státům a třetím zemím na základě solidarity, ať již jde o pomoc finanční, technickou či personální. Tento týden česká vláda schválila další příspěvek na výcvik libyjské pobřežní a námořní stráže ve výší 24 milionů korun, a aktuálně jsme tak na fungování tohoto projektu vynaložili nejvyšší finanční prostředky ze všech zemí EU.

Bohuslav Sobotka, předseda vlády ČR

www.vlada.cz
Srpen 2017

25. 8. 2017

Společné prohlášení o dalších plánech na rozvoj železničních spojení mezi Českou republikou a Spolkovou republikou Německo podepsané mezi Spolkovým ministerstvem dopravy a digitální infrastruktury Spolkové republiky Německo a Ministerstvem dopravy české republiky

Spolkové Ministerstvo dopravy a digitální infrastruktury Spolkové republiky Německo a Ministerstvo dopravy České republiky, dále jen „účastníci“, jsou přesvědčena, že další rozvoj železničních spojení má velký význam pro hospodářský a kulturní rozvoj obou států, a usilují proto o prohloubení a zintenzivnění spolupráce v této oblasti.

Účastníci vyjadřují společný záměr na následujícím:

I.    Nová trať Praha – Drážďany

1.    Zamýšlejí touto vzájemnou iniciativou podstatně přispět k rozvoji páteřního koridoru Transevropské dopravní sítě v koridoru Východním/Východo-středomořském. 

2.    Vyjadřují vzhledem k cíli uvedenému v předchozím bodě svou připravenost pokračovat v realizaci cílů stanovených mezi Spolkovým ministerstvem dopravy Spolkové republiky Německo, Ministerstvem dopravy České republiky a Spolkovým ministerstvem veřejného hospodářství a dopravy Rakouské republiky v rámci spolupráce při dalším rozvoji železniční dopravy v  trase Berlín – Praha – Vídeň při zohlednění aktuálního vývoje.

3.    Vítají, že železniční spojení Berlín – Drážďany – Praha bude zařazeno do kategorie naléhavé potřeby v Plánu potřeb spolkových železničních tratí, a pokládají za nezbytné, aby se zvýšila kapacita nejdůležitějšího železničního spojení Drážďany – Praha, a významně se zkrátily jízdní doby v osobní i nákladní dopravě.

4.    Účastníci se na základě předběžné studie „Stavba nové železniční trati Drážďany – Praha“ kofinancované Evropskou unií a představené dne 29. dubna 2016 v Ústí nad Labem přesvědčili o tom, že nová výstavba kratšího spojení mezi Drážďanami a Ústím nad Labem je projektem, který prospěje ekonomikám obou států a kterým lze dosáhnout výše uvedené cíle.

5.    Účastníci vnímají, že nezbytná plánování by měla být vnitrostátně příslušnými orgány, respektive příslušnými správci železniční infrastruktury, provedena co možná nejdříve.

6.    Účastníci zamýšlejí poskytnout správcům železniční infrastruktury po splnění rozpočtových podmínek potřebné prostředky k financování přípravy stavby. 

7.    Účastníci hodlají neprodleně zahájit patřičné rozhovory a zamýšlejí zřídit společnou pracovní skupinu, která by měla mít následující úkoly:

 (a)    sladit společně v rámci pravidelných rozhovorů za účasti správců železniční infrastruktury obou států další pokračování a postup nezbytných projektových kroků,

 (b)    zapojit koordinátora EU pro páteřní koridor Transevropské dopravní sítě Východní/Východo-středomořský a regionální subjekty v České republice 

 i ve Spolkové republice Německo,

 (c)    udržovat důvěryhodnou výměnu informací mezi Evropským seskupením pro územní spolupráci „Nové železniční spojení Drážďany – Praha ESÚS“ a jinými aktéry,

 (d)    pořádat minimálně jednou ročně konzultace, střídavě na německé a na české straně,

 (e)    vypracovat společně se Spolkovým ministerstvem pro dopravu, inovace a technologie Rakouské republiky návrhy aktualizace „Dohody mezi Ministerstvem dopravy České republiky a Spolkovým ministerstvem dopravy Spolkové republiky Německo a Spolkovým ministerstvem veřejného hospodářství a dopravy Rakouské republiky o spolupráci při dalším rozvoji železničního spojení Berlin/Berlín – Praha – Wien“, podepsané dne 7. června 1995, a pravidelně podávat zprávy společné pracovní skupině ve smyslu článku 5 odst. 1 této dohody.

8.    Účastníci podtrhují svůj úmysl překonat vzájemnou dohodou překážky, které mohou vzniknout v důsledku odlišných vnitrostátních právních předpisů a zabránit zbytečné ztrátě času z toho vyplývající.

9.    Jakmile budou k dispozici příslušné výsledky technického řešení a jeho ekonomického hodnocení, budou účastníci usilovat o zahájení jednání o mezinárodní smlouvě mezi Spolkovou republikou Německo a Českou republikou, která je nezbytná k výstavbě přeshraničního tunelu.

II.    Rozvoj trati Norimberk – Schwandorf / Mnichov – Řezno – Schwandorf – Furth im Wald – Plzeň – Praha 

1.    Zamýšlejí touto vzájemnou iniciativou podstatně přispět k rozvoji páteřního koridoru Transevropské dopravní sítě v koridoru Rýn/Dunaj. 

2.    Účastníci vítají, že železniční spojení Norimberk – Schwandorf / Mnichov – Řezno – Schwandorf – Furth im Wald – Plzeň – Praha bude zařazeno do kategorie naléhavé potřeby v Plánu potřeb spolkových železničních tratí, a pokládají za nezbytné, aby se na této trati významně zkrátily jízdní doby v osobní i nákladní dopravě.

3.    Oba účastníci se na základě vlastních analýz přesvědčili, že elektrizace a je-li to žádoucí po úsecích prováděná nová výstavba nebo modernizace na české i německé straně jsou projektem, který prospěje ekonomikám obou států a kterým lze dosáhnout výše uvedené cíle.

4.    Účastníci vnímají, že nezbytná plánování by měla být vnitrostátně příslušnými orgány, respektive příslušnými správci železniční infrastruktury, provedena co možná nejdříve.

5.    Účastníci zamýšlejí poskytnout správcům železniční infrastruktury po splnění rozpočtových podmínek potřebné prostředky k financování přípravy stavby.

6.    Účastníci hodlají neprodleně zahájit patřičné rozhovory a zamýšlejí zřídit společnou pracovní skupinu, která by měla mít následující úkoly:

 (a)    sladit společně v rámci pravidelných rozhovorů za účasti správců železniční infrastruktury obou států další pokračování a postup nezbytných projektových kroků,

 (b)    zapojit koordinátora EU pro páteřní koridor Transevropské dopravní sítě v koridoru Rýn/Dunaj a regionálních aktérů v České republice i ve Spolkové republice Německo,

 (c)    pořádat minimálně jednou ročně konzultace, střídavě na německé a na české straně.

7.    Účastníci podtrhují svůj úmysl překonat vzájemnou dohodou překážky, které mohou vzniknout v důsledku odlišných vnitrostátních právních předpisů a zabránit zbytečné ztrátě času z toho vyplývající.

Závěrečné body

1.    Účastníci berou na vědomí, že budou hradit náklady své účasti na aktivitách prováděných v rámci tohoto memoranda. 

2.    Dodatečné konzultace mezi oběma účastníky jsou možné kdykoliv a o kterékoliv otázce v souvislosti s výkladem nebo realizací tohoto memoranda. 

3.    Účastníci berou na vědomí, že spolupráce začíná dnem podpisu tohoto memoranda.

Tento dokument nezakládá žádné závazky ve smyslu mezinárodního práva ani jiných právních předpisů, včetně soukromoprávních závazků.

V Karlových Varech dne 25. srpna 2017 

www.mdcr.cz

 28. 8. 2017 

Projev předsedy vlády Bohuslava Sobotky na poradě velvyslanců

Premiér Bohuslav Sobotka pronesl v pondělí 28. srpna projev na poradě vedoucích zastupitelských úřadů na Ministerstvu zahraničních věcí. V Černínském paláci hovořil o významu mezinárodní spolupráce v rámci Evropské unie i mimo ní. Vyzdvihl dobré sousedské vztahy, obchodní příležitosti a zvládání velkých mezinárodních výzev.

Vážený pane ministře,

vážené dámy a pánové,

dovolte mi, abych vás velmi srdečně přivítal v Praze na vaší každoroční poradě, na které také v posledních letech vystupuji, abych připomněl některé priority české zahraniční politiky.

Já jsem rád, že Česká republika je nejenom země, která je úspěšná a stabilní, ale je to také země, která je i nadále ekonomicky a diplomaticky velmi aktivní. To, že jsme a musíme být diplomaticky aktivní, vyplývá z povahy naší ekonomiky. Jsme země, která je založena na exportu. My jsme země, která má 10,5 mil. obyvatel, máme průmyslovou základnu, která potřebuje přístup na mezinárodní a zahraniční trhy. A rozhodně už nám dnes nestačí pouze společný trh Evropské unie, ale potřebujeme exportovat i jinam. Čili z té ekonomické povahy, z ekonomického základu prosperity České republiky vyplývá potřeba býti aktivní v oblasti diplomacie a já jsem rád, že naše vláda takto velmi aktivně a dynamicky v celé řadě situací postupovala.

Rád bych zmínil několik témat, která pokládám za důležitá, aktuální v současné době, v současném světě. Začnu tady, kde se nacházíme, ve střední Evropě naše vláda klade dlouhodobý důraz na přátelské a stabilní vztahy s našimi sousedy, v regionu, kde se naše země nachází. Máme několik formátů, které jsme vytvořili a které, myslím, fungují velmi dobře a fungují také velmi prakticky. Rád bych připomenul, že prvním z formátů, kterým přispíváme k dobrým vztahům ve střední Evropě a ke stabilitě, je náš strategický dialog, který vedeme s Německem. Začali jsme ho pečlivěji organizovat a myslím si, že má zcela konkrétní výsledky. Jsem rád, že se posouváme v tématu, které bylo dlouhá léta Popelkou mezi námi a Němci, docela nepochopitelně, a to je rozvoj dopravní infrastruktury, včetně železniční dopravní infrastruktury. A poslední zprávy z Německa, kde Německo klade prvořadou prioritu na rychlé železniční spojení mezi Drážďany a Prahou, jasně ukazují, že je naše diplomacie v tomto směru úspěšná.

Stejně jsme úspěšní, pokud jde o položení důrazu na spolupráci v oblasti vědy a výzkumu, kde byly podepsány první důležité dohody. Stejně tak si myslím, že funguje naše orientace nejenom na vztahy s německou spolkovou vládou, ale také velká pozornost, kterou z pohledu české vlády věnujeme vztahům se saskou vládou, s bavorskou vládou, včetně podpory spolupráce v celé řadě oblastí. I tady si myslím, že to přináší velmi pozitivní a konkrétní výsledky.

Čili, první z nástrojů, který budeme i nadále používat tady v regionu střední Evropy, je strategický dialog s naším sousedem Německem.

Druhý důležitý nástroj je spolupráce v rámci skupiny zemí V4. Myslím, že poslední roky jasně ukázaly, že V4 má pro nás smysl, že to je praktický nástroj pro prosazování našich národních zájmů v rámci a na půdě Evropské unie. V4 je také klíčový nástroj, který používáme k tomu, abychom dosahovali shody a porozumění s našimi nejbližšími sousedy v regionu.

Jsem přesvědčený o tom, že V4 sehrála důležitou roli na půdě Evropské unie, při debatě o řešení migrační krize, a že V4 také sehrála důležitou a konstruktivní roli při definici nových cílů a nových směrů pro budoucnost Evropské unie poté, kdy se musíme vypořádávat s brexitem.

To, co je pro nás v regionu střední Evropy specificky důležité, jsou také vztahy se Slovenskem, pokračujeme ve formátu velmi úzké spolupráce a koordinace, pokračujeme také ve formátu společných zasedání vlád. Nejbližší se uskuteční toto pondělí, kdy se znovu tak jako každý rok sejdeme společně se slovenskou vládou v Lednici. Má svůj význam a svou roli naše koordinace se Slováky v rámci V4, myslím si, že česko-slovenská spolupráce tvoří důležitou osu, možná i páteř fungování V4. Určitě není zanedbatelná naše spolupráce a koordinace i v evropských agendách, na evropské úrovni, což bylo specificky vidět, když Slovensko bylo předsednickou zemí Evropské unie.

Spolupráci se Slovenskem jako naším nejbližším sousedem jsme doplnili Slavkovským formátem, přibrali jsme ke spolupráci také Rakousko, které v minulosti jevilo menší zájem o komunikaci s tuto částí Střední Evropy. A myslím si, že se Slavkovský formát po těch počátečních problémech a dětských nemocech docela rozjíždí. Nejenom pokud jde o konkrétní témata, ale i to poslední jednání, které bylo v Salzburgu, kde byl přítomen francouzský prezident E. Macron ukazuje, že tento formát může sehrávat specifickou roli při komunikaci s Rakouskem a s dalšími státy, s těmi staršími členskými zeměmi Evropské unie.

Když tady mluvím o formátech, které používáme pro spolupráci ve střední Evropě, nechci opominout speciální dialog a těsné vztahy, které máme s Polskem. Polsko pro nás má důležitou roli, nejenom ekonomickou. Je to země, se kterou udržujeme těsné vztahy mimo jiné také díky tomu, že organizujeme společná zasedání našich vlád. Měli jsme možnost teď v uplynulých dnech s prezidentem Macronem potvrdit fakt, že chceme rozvíjet strategické partnerství také s Francií. Povedlo se nám v posledních letech  výrazně posílit výměny a návštěvy na nejvyšší politické úrovni mezi Českem a Francií. Snažíme se hledat témata pro spolupráci na půdě Evropské unie. Já jsem rád, že prezident Macron potvrdil, že na jaře přijede do České republiky a chceme podepsat konkrétní akční plán naší strategické spolupráce s Francií na další 4 roky. A myslím, že teď by se naše diplomacie měla soustředit na to, abychom připravili konkrétní obsah tohoto akčního plánu pro spolupráci s Francií. Tolik tedy k pozici speciálně střední Evropy.

Rád bych se teď vyjádřil k tématu ekonomické diplomacie, o které tady bude ještě určitě mnohokrát řeč, během naší porady. Chci poděkovat za všechny kroky, které se povedly v rámci koordinovaného postupu našich ministerstev a státní správy. Naše zaměření na teritoria jako je jihovýchodní Asie přináší konkrétní výsledky  ať už z hlediska investic nebo v podobě turistického ruchu ve prospěch České republiky.

Evropa prochází výraznými změnami. To, co Evropu v tuto chvíli ovlivňuje, je nepochybně debata o brexitu. Myslím si, že Česká republika by tady měla zastávat aktivní roli, pokud jde o formulaci evropské pozice směrem k vyjednávání s Velkou Británií. Ta vyjednávání určitě nebudou jednoduchá, ale myslím si, že dochází ke změně pozice na britské straně. Některá témata, která pro britskou politickou scénu byla tabu, tak pod tlakem konkrétních problémů, které brexit přináší, se, myslím, začnou stávat tématy i na britské politické scéně. Takže pevně věřím, že se nám podaří využít ten omezený čas, který je pro uzavření dohody o brexitu, eventuálně se podaří najít dohodu o přechodných obdobích tak, aby brexit co nejméně poškodil naše vztahy, které máme s Velkou Británií, včetně vztahů ekonomických. Na tom nám musí záležet. V žádném případě nemůžeme opustit naše občany, kteří žijí ve Velké Británii, a musíme se postarat o to, aby jejich práva, která nabyli v dobré víře jako občané Evropské unie, nebyla žádným způsobem v rámci brexitu dotčena.

K Evropě se ještě za chviličku vrátím, ale dovolte mi, abych se vyjádřil k důležité platformě, která je spojena s naší zahraniční politikou, a to je humanitární a rozvojová pomoc, kterou Česká republika poskytuje. Jsem velmi rád, že jsme jako Češi dokázali definovat priority v souvislosti s krizemi, které řešila Evropská unie. Že jsme je dokázali definovat s naším zájmem na stabilizaci regionu Blízkého východu, Severní Afriky nebo třeba území Balkánu. V souvislosti s řešením migrační krize, zejména s aktivitami, které by měly utlumit nebo snížit či zastavit migrační tlak směrem do Evropy.

Česká republika byla úmyslně a programově velmi aktivní, pokud šlo o vytváření a naplnění fondu pro Severní Afriku nebo fondu pro Sýrii. Jistě víte, že patříme mezi největší dárce, pokud jde o vznik a konstrukci Libyjské pobřežní stráže. Patříme mezi země, které pomáhaly na západobalkánské migrační trase. Pomáhali jsme jednotlivým státům, které byly vystaveny silnému migračnímu tlaku. Patříme mezi země, kterým nejsou lhostejné poměry v uprchlických táborech, kde se dnes soustředí uprchlíci ze Sýrie nebo z jiných oblastí válečných konfliktů. A patříme mezi země, které přispívají na to, aby se pro tyto lidi vytvořily důstojné a lidské podmínky, ať už v Libanonu, Turecku nebo třeba v Jordánsku. 

Jsem hrdý na to, že Česká republika byla v uplynulých letech aktivní součástí boje proti Islámskému státu. Islámský stát je v Iráku v defenzivě, ale působí ještě v Sýrii a také Libyi. Boj bude nepochybně pokračovat, ale myslím si, že Česko se zachovalo zodpovědně tím, že jsme byli součástí koalice. Patřili jsme k její diplomaticky nejaktivnější části a také tím, že jsme podpořili, konkrétně zejména Irák, v boji proti Islámskému státu. Ať už to byly dodávky munice nebo letounů L-159 nebo výcvik iráckých pilotů či iráckých policistů. Všude tam je naprosto konkrétní stopa České republiky a ukázali jsme se jako odpovědný člen mezinárodního společenství. Ukázali jsme se jako země, která velmi konkrétně přispěla k boji proti terorismu. Pokud bude Islámský stát v regionu Blízkého východu poražen, tak jedním z těch, kdo na tom bude mít zcela konkrétní zásluhu, bude skrze svoji pomoc také Česká republika.

Když se teď vrátím k Evropě a Evropské unii, byť se mění ekonomické i bezpečnostní poměry, Česká republika dlouhodobě akcentuje a do budoucna by měla akcentovat i prostřednictvím V4 dlouhodobou podporu rozšiřování Evropské unie a fungování Východního partnerství.

Evropa teď prochází diskusí o své budoucnosti. Nadšení pro další rozšiřování Evropské unie, zejména v západní části, silně klesá. Právě proto si myslím, že by naše země měla patřit k těm, kdo budou trvat na tom, že Evropa je otevřený projekt. Že země, které splní podmínky pro členství v Evropské unii, může se to týkat zemí v oblasti západního Balkánu, mají mít šanci na evropskou perspektivu.

Stejně tak bychom jako Češi měli nadále věnovat pozornost rozvíjení Východního partnerství. Hodně jsme investovali do vztahů se zeměmi, jako jsou Ukrajina, Gruzie, Moldávie. Evropská unie už otevřela svůj trh v rámci asociačních dohod. Liberalizoval se vízový režim směrem k Ukrajině. To vše jsou konkrétní kroky, kterými jsme tyto státy podpořili a měli bychom dále věnovat pozornost podpoře reforem v těchto zemích. Když mluvím o reformách, tak reforma, která nás bude muset zajímat nejvíce z širšího zahraničněpolitického hlediska, je reforma Evropské unie.

Migrační krize a podle mého názoru nezvládnutí migrační krize ze strany institucí Evropské unie, předtím krize eurozóny, potom brexit, to vše vedlo k rozhodnutí, že Evropa musí projít změnami. Diskuse, která se vede i na základě Římské deklarace, je diskuse, do které Česká republika vstoupila dvěma konkrétními prioritami, které se nyní snažíme rozvíjet a na kterých se snažíme pracovat.

První prioritou je Evropa jako místo, které bude skutečně bezpečné pro evropské občany. Tou druhou je Evropa jako místo, kde se bude rychleji sbližovat životní úroveň mezi vyspělejšími a méně vyspělými zeměmi.

Jsem velmi rád, že pokud jde o bezpečnou Evropu, podařilo se v několika posledních měsících dosáhnout konkrétních výsledků. Také jsem rád, že Česká republika patří mezi klíčové země, které dnes tlačí posílení spolupráce v oblasti obrany. To není vytváření konkurence Severoatlantické alianci, ale snaha, aby Evropa měla skutečně silnější obranný pilíř. A je to téma, kde můžeme velmi dobře spolupracovat se zeměmi, které jsou v jádru Evropy a které patří k zakladatelským zemím Evropské unie. Jsem rád, že Česká republika patří mezi státy, které se připravují velmi prakticky a pragmaticky na posílenou spolupráci v oblasti obrany.

Složitější situace je v konvergenci. Je zřejmé, že musíme uhájit všechny nástroje, které vidíme jako užitečné v rámci Evropy pro posilování konvergence. Tím prvním je společný trh. To se týká i volného pohybu pracovních sil, protože tady můžeme čelit snahám jednotný trh Evropské unie rozbít ochranářskými opatřeními, které by samozřejmě mohly mít negativní vliv na naši schopnost fungovat v rámci Evropské unie. Musíme se snažit udržet a zlepšovat společný evropský trh, stejně jako se musíme starat o to, aby na tom trhu, zejména pokud jde o trh pracovní, nenastávaly poruchy, které jsme viděli ve Velké Británii předtím, než došlo k brexitu.

Proto je dnes v Evropě tak důležitá debata o směrnici o vysílání. I v zájmu České republiky je, abychom se dokázali na reformě směrnice o vysílání dohodnout. Je to téma, které dnes Evropu rozděluje a pokud nebudeme schopni včas dosáhnout dohody, riskujeme, že jednotlivé členské státy budou mít tendenci upravovat si tyto věci po svém. To bude znamenat jenom větší byrokracii a omezení pro naše firmy a naše občany. Hledejme proto dohodu na evropské úrovni, protože to může být praktičtější pro fungování České republiky v rámci jednotného trhu a v rámci jednotného pracovního trhu.

Konvergence, to je také využití evropských fondů. Je zřejmé, že evropský rozpočet se zmenší po odchodu Velké Británie. Je tu velmi malá ochota čistých plátců navýšit své příspěvky do evropského rozpočtu. A v téhle diskusi bude velmi důležité, abychom udrželi roli, kterou hrají evropské fondy při modernizaci naší části Evropy. Protože pokud mluvíme o nástrojích sbližování životní úrovně a konvergence, tak evropské fondy jsou tímto reálným nástrojem. A je v zájmu České republiky, abychom do budoucna existenci strukturálních fondů udrželi.

Potřebujeme ale také mzdovou konvergenci. Potřebujeme sbližování životní úrovně. A je důležité, abychom v rámci změny naší hospodářské politiky také dali našim partnerům jasně najevo, že v České republice nestojíme o vývoz mzdového dumpingu. Nestojíme o to, abychom byli považováni za zónu levné práce, za zónu, kam se přemisťuje výroba v důsledku očekávání, že Češi nebudou chtít v budoucnu lépe a více zaplatit za práci, kterou odvádějí. Naše pozice v rámci Evropy musí být jiná, ambicióznější, musíme se soustředit na výrobu s vyšší mírou přidané hodnoty. Musíme se soustředit na dobře placená pracovní místa a podporu vědy a výzkumu.

Když jsem mluvil o reformě v Evropě, čeká se, že dojde k dalším posunům v eurozóně. V České republice neplatíme eurem. Zavázali jsme se v budoucnu euro přijmout, ale nemáme zatím stanovený žádný konkrétní termín. Je nicméně zřejmé, že eurozóna bude v pohybu. Země jako Francie nebo Německo budou usilovat o větší, rychlejší integraci, o posílenou spolupráci zemí eurozóny v celé řadě oblastí. Česká republika musí tuto diskusi velmi pozorně sledovat. Nemůžeme a nesmíme připustit, aby větší integrace eurozóny znamenala, že na její úrovni budou přijímána rozhodnutí, která na nás budou mít dopad a my nebudeme mít schopnost je jakýmkoliv způsobem ovlivnit. Tohle je, myslím, největší riziko, které může vyplývat z další integrace eurozóny. Proto je pro nás důležité, aby nevznikaly příkopy mezi těmi zeměmi, které platí eurem a které eurem neplatí. Proto je důležité, abychom si vzájemně důvěřovali a abychom usilovali o soudržnou Evropskou unii všech členských států. A protože jsme to chtěli a chceme to konkrétně vyjádřit, tak přišla Česká republika s myšlenkou pozorovatelského statutu. Ten by mohly mít země, které eurem neplatí, na jednání zemí eurozóny jako výraz důvěry a jako výraz soudržnosti Evropské unie. Uvidíme, jestli tento návrh získá širší podporu, ale myslím si, že by to mohla být jedna z cest, jak zabránit vytváření příkopu mezi eurozónou a ostatními členskými státy Evropské unie.

Dámy a pánové, dalo by se mluvit ještě dlouho. Témat je samozřejmě celá řada. Mým cílem nebylo přednést komplexní projev, který by pokrýval celou českou zahraniční politiku. Chtěl jsem se soustředit na některé praktické věci, na priority, kterým jsme se jako česká vláda věnovali, a které ve zbytku mandátu vidím jako velmi důležité. A koneckonců, které by měla rozvíjet i vláda, která vzejde z voleb do Poslanecké sněmovny. Dovolte mi, abych na závěr svého vystoupení vám všem, kteří jste se tu shromáždili, poděkoval za spolupráci. Myslím si, že to byla spolupráce v posledních letech ve prospěch naší země. Jsem rád, že se nám dařilo. Máme skutečně obrovské množství konkrétních výsledků. Naše země prosperuje. Je to země, která je bezpečná a která má dobrou pověst ve světě. A koneckonců, je to země, které se daří pronikat na zahraniční trhy. Je to země, které se daří získávat partnery, spojence, přátele a to si myslím, že je v dnešním světě velmi důležitá deviza a hodnota.

Chci vám všem poděkovat za vaši práci pro českou diplomacii a za vaši spolupráci v uplynulých měsících a letech.

Děkuji. 

Bohuslav Sobotka, předseda vlády ČR
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Společné prohlášení předsedů vlád České republiky a Slovenské republiky

Společné zasedání vlády České republiky a vlády Slovenské republiky dne 4. září 2017 v Lednici

Preambule

V návaznosti na čtvrté společné zasedání, které se uskutečnilo v roce 2016, se vlády České republiky a Slovenské republiky setkaly na svém pátém zasedání dne 4. září 2017 v Lednici, České republice.

Předsedové vlád České republiky (dále jen „ČR“) a Slovenské republiky (dále jen „SR“) Bohuslav Sobotka a Robert Fico vyzdvihli vysokou úroveň vzájemných vztahů, která vychází nejen z blízkosti pohledů na aktuální dění ve světě, ale rovněž z dlouhé tradice soužití ve společném státu, od jehož založení uplyne v příštím roce sto let. Skutečnost, že Češi a Slováci společně prožívali množství zásadních momentů v dějinách 20. století, se nejen podepsala na formování blízkého kulturně-společenského povědomí v obou zemích, ale rovněž zavazuje obě strany, aby si výročí řady společných historických milníků důstojně připomněly v kontextu moderních dějin. Předsedové vlád se shodli na potřebě této reflexe a věnovali proto zvláštní pozornost přípravě projektů pro rok 2018, které budou zaměřené na připomenutí 100. výročí založení Československa, společného státu Čechů a Slováků, 50. výročí událostí roku 1968 v Československu a jejich světových a evropských souvislostí, jakož i 25. výročí samostatné české a slovenské státnosti, a vyhlásili rok 2018 za rok česko-slovenské a slovensko-české vzájemnosti. Přihlásili se také ke kalendáři a principům, jak při naplňování této reflexe společně postupovat, ukotveným v usneseních vlády ČR ze dne 10. května 2017 a vlády SR ze dne 7. června 2017. V rámci jednání dále věnovali pozornost identifikaci nových oblastí a priorit spolupráce, mimo jiné v oblastech obrany a bezpečnosti, vnitra, energetiky, klimatické politiky, dopravy a životního prostředí.

Jednání se zúčastnili následující vládní představitelé:

Na straně České republiky:

předseda vlády – Bohuslav Sobotka

první místopředseda vlády a ministr životního prostředí – Richard Brabec

ministr zahraničních věcí – Lubomír Zaorálek

ministr obrany – Martin Stropnický

ministr vnitra – Milan Chovanec

ministr financí – Ivan Pilný  

ministr průmyslu a obchodu – Jiří Havlíček

ministr spravedlnosti – Robert Pelikán

ministr dopravy – Dan Ťok

ministr zemědělství – Marian Jurečka

ministr zdravotnictví – Miloslav Ludvík

ministr kultury – Daniel Herman

ministr pro lidská práva, rovné příležitosti a legislativu – Jan Chvojka

náměstkyně místopředsedy vlády pro vědu, výzkum a inovace – Lucie Orgoníková

náměstek ministryně práce a sociálních věcí – Robert Baxa

náměstek ministra školství, mládeže a tělovýchovy – Petr Pavlík

náměstkyně ministryně pro místní rozvoj – Klára Dostálová

Na straně Slovenské republiky:

předseda vlády – Robert Fico  

místopředseda vlády pro investice a informatizaci – Peter Pellegrini

místopředseda vlády a ministr vnitra – Robert Kaliňák       

místopředsedkyně vlády a ministryně spravedlnosti – Lucia Žitňanská

ministr zahraničních věcí a evropských záležitostí – Miroslav Lajčák  

ministr obrany – Peter Gajdoš

ministr hospodářství – Peter Žiga

ministr financí – Peter Kažimír

ministr životního prostředí – László Sólymos         

ministr kultury – Marek Maďarič            

ministr zdravotnictví – Tomáš Drucker

státní tajemník ministerstva dopravy, výstavby a regionálního rozvoje – Viktor Stromček

státní tajemník ministerstva zemědělství a rozvoje venkova – Anton Stredák

státní tajemník ministerstva práce, sociálních věcí a rodiny – Branislav Ondruš

státní tajemnice ministerstva školství, vědy, výzkumu a sportu – Oľga Nachtmannová

Ve strategických zájmových oblastech česko-slovenské spolupráce bylo dohodnuto:

1. Evropská agenda 

ČR a SR chápou své členství v Evropské unii (dále jen „EU“) jako přirozené vyústění změn a transformačního procesu po pádu komunistického režimu v roce 1989 a jako záruku svého geopolitického ukotvení v Evropě a ve světě. Evropská integrace tvoří základní rámec pro politický, ekonomický, společenský a, spolu se členstvím v NATO, bezpečnostní rozvoj obou zemí. Vlády ČR a SR proto budou i nadále úzce spolupracovat v oblasti evropských záležitostí a koordinovat své kroky a postoje v rámci Evropské unie. Vlády obou zemí mají upřímný zájem na úspěšném pokračování evropské integrace a budou se aktivně podílet na diskusi o jejím dalším směřování.

Budoucí směřování EU

Rozhodnutí Spojeného království vystoupit z EU znamená pro EU podnět k reflexi a příležitost k efektivnější činnosti. V září loňského roku byla proto na neformálním summitu představitelů 27 členských zemí EU v Bratislavě zahájena debata mezi členskými státy i unijními institucemi o lepším fungování Unie a budoucím směřování evropské integrace. Vlády ČR a SR zahájení této debaty přivítaly a mají zájem do ní i nadále konstruktivně přispívat.

Obě vlády přitom sdílejí názor, že vnitřní reflexe EU musí směřovat především k posílení důvěry občanů v evropský integrační proces a ke zvýšení schopnosti Unie rychle a adekvátně reagovat na potřeby či obavy evropských občanů. Při plnění tohoto úkolu přitom bude klíčové zachovat jednotu a soudržnost Unie, a to mimo jiné rovněž v kontextu aktuálních diskuzí o možnosti využití diferenciované integrace.

Vlády obou zemí budou trvat na tom, aby primární metodou evropské integrace zůstala spolupráce ve formátu všech členských států EU založená na primárním právu. Je přitom nezbytné, aby jakákoliv případná forma užší spolupráce mezi skupinou států byla plně transparentní, otevřená a motivující pro pozdější připojení dalších členských států, s cílem negativně neovlivňovat ty státy, které se ke spolupráci prozatím nepřipojí.

Aktuální diskuse na unijní úrovni vykazuje dynamiku zejména v oblasti posilování obranné spolupráce, sociální konvergence a lepšího fungování hospodářské a měnové unie, jež vlády obou zemí plně podporují. Vlády obou zemí jsou zajedno v tom, že zejména zvažované kroky na posílení eurozóny vyžadují potřebu zapojit adekvátní měrou do všech relevantních diskusí i ty země, které mají závazek společnou měnu přijmout, ale které zatím eurem neplatí. SR jako země, která je již několik let aktivním členem eurozóny, a ČR, která má zájem euro přijmout a aktivně se na tento krok připravuje, vnímají maximální inkluzivitu diskuse o prohlubování hospodářské a měnové unie, včetně možnosti udělení pozorovatelského statusu těm zemím, které aktivně deklarují zájem společnou měnu přijmout, jako všestranně prospěšnou a podporují ji.

Obě vlády jsou přesvědčeny, že pro posílení akceschopnosti a důvěryhodnosti EU je třeba, aby Unie soustředila svou pozornost na ty oblasti, v nichž občané očekávají aktivní roli EU, v nichž společný postup evropských států přináší opravdovou přidanou hodnotu a v nichž je možné dosáhnout široké shody mezi členskými státy. Vlády ČR a SR se shodují, že by se EU do budoucna měla primárně zaměřit jednak na zajištění vnitřní a vnější bezpečnosti, a také na posilování hospodářské prosperity a sbližování ekonomické a sociální úrovně občanů EU.

Vnitřní bezpečnost, migrace a boj proti terorismu

V oblasti zajištění bezpečnosti budou proto obě vlády v zájmu boje proti terorismu podporovat prohlubování operativní spolupráce a výměnu informací mezi bezpečnostními složkami členských států. Vlády ČR a SR budou také společně usilovat o zajištění plné kontroly nad vnějšími hranicemi EU, zastavení nelegálních migračních toků a navázání konstruktivní spolupráce se zeměmi původu a transitu migrace. Spolupráce se třetími státy musí být založena na kondicionalitě s důrazem na oblast návratové politiky, ochrany hranic, boje proti nelegální migraci a pašování lidí a rovněž s akcentem na posilování kapacit třetích zemí při správě hranic za účelem zamezování tranzitní migrace.

Obě vlády jsou i nadále připraveny v rámci svých prostředků finančně, materiálně, personálně, případně jinými koncepčními způsoby solidárně přispívat ke zmírnění zátěže, které jsou vystaveny členské státy EU a sousední země na hlavních migračních trasách, například aktuálně v centrálním Středomoří. Pokud jde o reformu azylového systému, obě vlády se shodují, že funkční azylový systém musí být založen na konsensuálním principu, neboť vynucená pravidla nepovedou k lepšímu fungování systému. Obě vlády trvají na tom, že povinné přerozdělování musí být ze systémové revize odstraněno a nahrazeno dobrovolnými, současně však měřitelnými formami solidarity.

Prohloubení obranné spolupráce EU

Vlády ČR a SR vítají připravenost členských států převzít více zodpovědnosti za zajištění bezpečnosti EU, také pokud jde o přeshraniční, mezinárodní či globální hrozby. Unie musí být schopna využívat nejen svojí diplomacie, ekonomické síly a rozvojové pomoci, ale být připravena rovněž použít vojenské prostředky, pokud to bude nutné.

Vlády ČR a SR proto podporují směřování EU k získání strategické autonomie tak, aby Unie mohla mimo jiné samostatně vést mise a operace ve svém bezprostředním i širším sousedství. Naplnění evropských ambic tak, jak předpokládá Globální strategie EU, je jedinou cestou k zachování globální role EU. Vlády obou zemí proto podporují probíhající úsilí EU o posílení evropského pilíře NATO a jsou připraveny aktivně se na tomto procesu podílet. Mezi oběma vládami zároveň panuje shoda, že základním pilířem pro zajištění bezpečnosti a stability na evropském kontinentu zůstává silná transatlantická spolupráce a role Severoatlantické aliance jako garanta kolektivní obrany Evropy. Proto zdůrazňují potřebu úzké spolupráce EU a NATO.

Na unijní úrovni pak obě vlády podporují nové ambice a konkrétní iniciativy v oblasti posilování bezpečnostní a obranné spolupráce. Důraz kladou na zlepšení obranných schopností a zvýšení konkurenceschopnosti evropského obranného průmyslu. Hlásí se také k ambiciózní a inkluzivní Stálé strukturované spolupráci v obraně (PESCO), jíž se hodlají účastnit. Obě strany potvrzují zájem na pokračování vzájemných úzkých konzultací a koordinaci v otázkách posilování evropské obranné spolupráce, včetně přípravy na účast v PESCO a jednání o fungování a využívaní Evropského obranného fondu (EDF). Dále mají zájem na výměně zkušeností při prosazovaní malých a středních podniků v PESCO a na společném úsilí při prověřovaní možností financování projektů Evropskou investiční bankou (EIB).

Hospodářská a sociální konvergence, investice a obchodní politika

Vlády ČR a SR deklarují, že vedle bezpečnosti je druhou zásadní prioritou pro obnovení důvěry občanů v integrační projekt zajištění prosperity a snížení rozdílů v životní úrovni napříč Unií. Obě vlády se shodují, že efektivní fungování vnitřního trhu je klíčovým nástrojem pro zvyšování hospodářského růstu a vzniku nových pracovních míst, a tím zásadně přispívá k naplnění uvedených cílů, včetně sbližování životní úrovně mezi jednotlivými státy či regiony v Evropě. Vlády se proto budou neustále zasazovat o odstraňování přetrvávajících bariér na vnitřním trhu a budou bránit vzniku nových. Zachování nedělitelnosti čtyř svobod vnitřního trhu je v nejen zájmu obou zemí, ale i Unie jako celku.

Vedle efektivního vnitřního trhu EU vlády ČR a SR považují za důležité nástroje na posílení prosperity a konvergence také podporu investic, kohezní politiku či aktivní a otevřenou obchodní politiku.

Vlády ČR a SR přistupují s plnou vážností k novým evropským procesům v oblasti sociální politiky, které mají za cíl postupné sbližování sociálních standardů při zachování vlastních národních modelů a plném respektování principu subsidiarity. Tyto procesy by měly podle názoru obou vlád jednoznačně vyústit do vyšší míry sociální a regionální konvergence napříč Evropou a lepší kompatibility národních sociálních politik, které by odstranily současné divergence v EU.

Podpora konvergence a investic z rozpočtu EU

V kontextu výzev, které pro budoucnost EU a její financování představují odchod Spojeného království a potřeba vyrovnat se s novými prioritami EU v oblasti migrace, vnitřní a vnější bezpečnosti, obrany a zahraniční politiky a současně nutnost adekvátně podpořit a dále rozvíjet takzvané tradiční politiky, tj. politiku soudržnosti a společnou zemědělskou politiku, budou obě vlády zvláštní pozornost věnovat obnovení hospodářské a sociální konvergence napříč Unií jako základního pilíře jejího ekonomického růstu.

Za klíčový nástroj pro podporu procesu konvergence obě vlády nadále považují politiku soudržnosti, z níž těží všechny členské státy EU a která je pro občany také jedním z nejviditelnějších konkrétních přínosů. Politika soudržnosti se jako strukturální politika stala za několik posledních desetiletí hlavní investiční politikou EU a nástrojem k dosahování jejích cílů. Současně je třeba se zaměřit na efektivní řešení nových výzev EU, kdy si jsou obě vlády vědomy možností využití stávajících nástrojů EU pro pružnou reakci na nepředvídatelné problémy. Pro naplnění hlavních cílů politiky soudržnosti EU, kterými jsou hospodářský, sociální a územní rozvoj regionů EU, považují vlády ČR a SR za potřebné zabezpečit strategickou stabilitu politiky soudržnosti po roce 2020 s určitou mírou flexibility ve prospěch podpory specifických potřeb a možností rozvoje jednotlivých regionů EU.

Důraz kladou na implementaci politik EU formou sdíleného řízení, neboť se jedná o prvek s vysokou přidanou hodnotnou, který efektivně reflektuje potřeby regionů i členských států, vytváří pozitivní tlak na systémové změny související s jejich komplexním rozvojem a umožňuje aktivně zapojit občany do správy společného unijního prostoru.

Jednotný digitální trh

Obě vlády se shodují i v podpoře iniciativ vedoucích k budování jednotného digitálního trhu, jenž představuje značný potenciál pro růst a konkurenceschopnost EU, a to zejména ve vztahu k USA a Asii. Jednotný digitální trh legitimizuje on-line ekonomiku jako nový plnohodnotný hospodářský sektor a data jako inovativní zdroj růstu, který svým potenciálem překonává tradiční zdroje. Obě vlády podporují především odstranění zatěžujících regulací a bariér v digitální ekonomice, které brání tvorbě nových kvalifikovaných pracovních míst a zavádění nových modelů podnikání. Funkční Jednotný digitální trh EU podporuje rozvoj inovací a start-upů, které jsou velmi důležité i pro politiku zaměstnanosti, kde patří řešení nezaměstnanosti mladých lidí mezi jednu z klíčových priorit.

Vlády ČR a SR zároveň podporují lepší komunikaci EU směrem k občanům tak, aby rozuměli přínosům opatření jednotného digitálního trhu a byla zajištěna jejich dostatečná ochrana a informovanost. Stejně významný je také průběžný dialog s podnikatelským sektorem, který se na opatření vyplývající z evropské legislativy musí dobře a včas připravit a správně uchopit příležitosti a výzvy jednotného digitálního trhu. Vlády ČR a SR podporují takové směřování regulatorních podmínek, které bude sjednocovat pravidla pro přeshraniční podnikání a snižovat neúměrnou administrativní zátěž pro firmy. Vlády ČR a SR se rovněž shodly na potřebě spolupráce zaměřené na otázky dopadu digitalizace a technologických změn na trh práce.

Energetická unie 

Vlády ČR a SR nadále plně podporují Evropskou komisi ve snaze dobudovat projekt Energetické unie EU s důrazem na oblasti energetické bezpečnosti, konkurenceschopnosti a udržitelnosti. Při projednávání legislativních návrhů v jednotlivých oblastech energetické politiky, stejně jako při budování vnitřního trhu, budou prosazovat nákladově efektivní přístup stejně jako národní suverenitu při volbě vlastního energetického mixu.

Vlády se v tomto kontextu dohodly na pokračující spolupráci za účelem posílení energetické bezpečnosti v regionu. Základem uvedené spolupráce by bylo zejména hledání a podpora takových řešení, včetně projektů energetické infrastruktury (včetně plynárenské), jejichž prostřednictvím bude dosaženo výše uvedených cílů a zároveň budou nákladově nejefektivnější.

Vlády také naváží na dosavadní úspěšnou spolupráci v elektroenergetice při propojování trhů ve střední Evropě a vytváření jednotného trhu EU. V rámci budování Energetické unie budou spolupracovat na vytvoření nového designu trhu s elektřinou a posilování bezpečnosti dodávek elektřiny při plném využívání potenciálu regionální spolupráce v rámci zemí EU.

Klimatická politika EU a oběhové hospodářství

Obě vlády přistupují velmi zodpovědně ke svým závazkům a též dlouhodobým cílům EU v oblasti boje proti změnám klimatu a jsou přesvědčené, že splnění vytyčených úkolů bude vyžadovat zodpovědný přístup k rozvoji všech nízko-emisních zdrojů energie včetně jaderné energetiky.

Velký důraz obě země připisují balíčku k oběhovému hospodářství, který předložila Evropská komise na konci roku 2015, a preferují urychlené přijetí změn v související legislativě. Zlepšení situace v oblasti nakládání s odpady a obaly považují vlády za důležitý příspěvek k posilování principů oběhového hospodářství.

Řešení problému dvojí kvality potravin 

Výsledky testů v několika členských státech EU, včetně aktuálních testů provedených příslušnými institucemi ČR a SR, potvrdily výskyt dvojí kvality potravinářských i nepotravinářských výrobků na jednotném trhu EU. Vlády ČR a SR vnímají stávající situaci, kdy jsou spotřebitelům v různých státech EU nabízeny výrobky stejné značky, ale odlišné kvality, jako formu diskriminace části spotřebitelů na společném trhu EU a z tohoto důvodu ji považují za neakceptovatelnou. Obě vlády si váží pozornosti, kterou Evropská komise a členské státy problematice zboží dvojí kvality na jednotném trhu EU nyní věnují, a považují za nutné se problematikou i nadále zabývat s cílem nalezení společného evropského řešení, které by zajistilo odstranění zmíněných škodlivých praktik.

2. Regionální spolupráce

Z pohledu obou vlád zůstává pro všechny regionální platformy spolupráce ve střední Evropě klíčové, aby předcházely další fragmentaci EU a napomáhaly lepšímu porozumění mezi členskými zeměmi EU při řešení jejich aktuálních problémů. Odmítáme jakékoli dělicí čáry v Evropě. Měli bychom se snažit pochopit a respektovat odlišný historický vývoj našich regionů a s ním související politické a společenské klima.

Pro ČR a SR je důležité, aby Visegrádská skupina i nadále v EU působila jako důvěryhodný, spolehlivý a konstruktivní partner, který aktivně přispívá k nalézání kompromisů. ČR a SR budou v tomto duchu koordinovat své další kroky ve V4. Obě naše vlády jsou zastáncem otevřenosti formátu V4 ve vztahu k dalším členským zemím EU, v prvé řadě SRN, Francii a Rakousku.

Stejně tak shledávají vlády obou zemí za důležitou součást regionální spolupráce ve střední Evropě slavkovský formát třístranné spolupráce s Rakouskou republikou. U základů této spolupráce stojí shoda na realizaci pozitivní agendy vůči Evropské unii. Obě strany věří, že se jim bude i nadále dařit tento formát ve spolupráci s rakouskými partnery dynamicky rozvíjet, podobně jako tomu bylo v tomto roce, kdy byl přijat konkrétní pracovní plán spolupráce expertů mimo jiné v oblastech dopravy, duálního vzdělávání a Průmyslu 4.0.

3. Bilaterální spolupráce

Obrana a bezpečnost

Vlády ČR a SR oceňují výsledky mimořádné schůzky členských zemí NATO na nejvyšší úrovni a potvrzují své odhodlání dle nich postupovat. Vítají posílení role NATO v boji proti terorismu prostřednictvím jeho členství v Globální koalici pro porážku Daeš/Islámského státu. Vlády rovněž vítají přijetí Černé Hory do Aliance a potvrzují oddanost a podporu politice otevřených dveří NATO.

Obě vlády potvrzují podporu politice obrany a odstrašení Aliance a pokračování dialogu s Ruskem, od kterého očekávají zvýšení transparentnosti informací ve vojenské oblasti a v oblasti cvičení. Zdůrazňují, že řešení konfliktu na Donbasu je možné pouze implementací Minských dohod. Obě vlády apelují na Rusko, aby tyto dohody plnilo a respektovalo principy mezinárodního práva, územní celistvost Ukrajiny a odsuzují nelegální anexi Krymu.

Alianční opatření pro posílení odstrašení a obrany na východě a jihu Aliance, jehož hlavním elementem je vyslání 4 praporových uskupení zemí Aliance do Polska a pobaltských států, jsou klíčovým předpokladem pro zajištění i naší obrany a obě vlády potvrdily své odhodlání se tohoto úsilí aktivně účastnit. V této souvislosti ČR a SR potvrdily svoje příspěvky pro rok 2018. Jako příspěvek k alianční přítomnosti na východě ocenily vlády ČR a SR také zapojení svých ozbrojených sil v rotační výcvikové aktivitě Visegrádské skupiny, v jejímž rámci státy V4 v roce 2017 vysílají do Pobaltí vždy jednotku o velikosti roty za účelem výcviku a ujištění spojenců. S cílem dalšího posílení spolupráce v oblasti společné ochrany vzdušného prostoru vlády též diskutovaly o Smlouvě mezi ČR a SR o spolupráci při vzájemné ochraně vzdušného prostoru, která v současné době úspěšně prochází ratifikačním procesem na české straně, na slovenské straně byl tento proces už úspěšně ukončen. Záměrem uvedené smlouvy je posílit právní rámec pro vzájemnou ochranu vzdušného prostoru nad rámec dosavadní platné mezivládní smlouvy (Dohoda mezi vládou ČR a vládou SR o spolupráci v oblasti zajištění vojenského letového provozu z 14. 12. 2011).

Vlády vysoce oceňují společné výcvikové aktivity. Společný výcvik a cvičení jsou jedním z přímých důkazů nadstandardních bilaterálních vztahů mezi ČR a SR v prosazování společných regionálních zájmů v oblasti bezpečnostní a obranné politiky. I z těchto důvodů vlády ČR a SR potvrdily přetrvávající zájem o realizaci společných cvičení i v budoucnu, a to i v širším rámci Visegrádské skupiny. V rámci modernizačních procesů existuje prostor pro další posilování spolupráce, zejména v oblasti nákupu či modernizace vojenské techniky.

V souvislosti s bezpečnostními zájmy ČR a SR, deklarovanými v bezpečnostních strategiích obou zemí, se obě vlády zavazují posilovat aktivity a spolupráci v rámci boje proti hybridním hrozbám včetně kybernetických. Vlády ČR a SR se dále dohodly na posílení strategické spolupráce v boji proti vlivovým kampaním cizích mocí, které představují jednu z nejzávažnějších hrozeb pro vnitřní bezpečnost obou států, ať už se jedná o snahy o ovlivnění strategických politických či ekonomických rozhodnutí, ohrožení průběhu demokratických voleb nebo o informační válku, zejména v podobě dezinformačních kampaní a šíření propagandy.

Energetika, ochrana klimatu a vodní hospodářství

Dlouhodobou a strategickou prioritou vlád ČR a SR je zvyšování energetické bezpečnosti v podobě diverzifikace zdrojů, tras a infrastrukturní propojenosti, jakož i zachování konkurenceschopnosti průmyslu EU a jednotlivých členských států.

Současně vlády ČR a SR vyjadřují zájem na pokračování sdílení zkušeností v procesu přípravy výstavby nových jaderných zdrojů, s důrazem na úzkou spolupráci národních regulačních orgánů, zejména při společném postupu směřujícím k zajištění právního rámce, který umožní výstavbu a další rozvoj nových jaderných zdrojů bez zbytečných komplikací a administrativních překážek.

Obě vlády také vyjadřují podporu dalšímu pokračování zasedání Evropského jaderného fóra střídavě v Praze a Bratislavě. Zároveň budou prohlubovat spolupráci v oblasti vyřazování jaderných zařízení, a to zejména v otázkách procesního a legislativního nastavení. Důležitá bude rovněž problematika vytváření dostatečných finančních rezerv v oblasti ukládání radioaktivních odpadů, především s ohledem na hledání lokality pro hlubinné úložiště v souladu s celospolečenským konsensem a při respektování požadavků na ochranu životního prostředí. Výměna informací a zkušeností bude též žádoucí v otázce legislativního rámce odpovědnosti za jaderné škody.

V oblasti globální klimatické politiky obě země vnímají jako důležité, aby se co nejdříve začaly plnit závazky, které jednotlivé země předložily v rámci Pařížské dohody. Vlády budou spolupracovat při přípravě 23. zasedání smluvních stran Rámcové úmluvy OSN o změně klimatu, které se uskuteční 6. – 17. listopadu 2017 v Bonnu. Na úrovni EU bude naše pozornost zaměřená na implementaci klimaticko-energetického rámce do roku 2030 a na co nejrychlejší projednání a uzavření legislativních návrhů vyplývajících z tohoto rámce.

Obě země pak budou úzce spolupracovat a vyměňovat si zkušenosti při přípravě a provádění národních strategií nízkouhlíkového rozvoje a adaptace na změnu klimatu, a to zejména s důrazem na hrozící riziko sucha. Vlády ČR a SR vnímají problematiku sucha jako významnou. Obě vlády souhlasily, že za využití stávajících platforem rozšíří výměnu informací a sdílení zkušeností s řešením otázky sucha a nedostatku vody na expertní úrovni. Obdobně to platí pro druhý extrém v důsledku změny klimatu – povodně, i všeobecně pro spolupráci v oblasti vodního hospodářství.

Přeshraniční spolupráce

Obě vlády podporují další prohlubování existující přeshraniční spolupráce ve všech jejích oblastech a úrovních, která je přínosná pro rozvoj příhraničních regionů v obou zemích, a oceňují pozitivní vliv využívání prostředků z EU na vyrovnávání regionálních rozdílů uvnitř jednotlivých členských států. Na základě dosavadních výsledků realizace programu Interreg V-A Slovenská republika – Česká republika 2014–2020 se obě vlády dohodly, že zintenzivní další práce v rámci společného přeshraničního programu s cílem dosažení uspokojivé míry čerpání s kvalitními projekty, které prohloubí spolupráci mezi oběma státy.

Oblast vnitřních věcí

Vlády ČR a SR se dohodly na bilaterální spolupráci při testování přeshraničních systémů elektronických identit podle nařízení EU, známé pod zkratkou eIDAS. Cílem celého systému je umožnění vzdáleného přístupu občanů ČR k digitálním službám informačních systémů Slovenské státní správy a obdobně také přístup pro občany SR k informačním systémům úřadů v ČR. V praxi tak bude dosaženo stavu, kdy občané jednoho státu budou moci prostřednictvím internetu komunikovat s úřady druhého státu bez osobní návštěvy konkrétního úřadu a to využitím svého takzvaného „identitního prostředku“. Konkrétní volba prostředku v každém státě závisí na procesu takzvané Notifikace národního identitního systému daného státu zástupcům Evropské komise. A právě tyto systémy se obě vlády rozhodly otestovat nejdříve na ose Česko – Slovensko, a to s ohledem na společnou historii a pravděpodobný přesah konkrétních agend k občanům partnerského státu.

Vlády ČR a SR si uvědomují důležitost přeshraniční spolupráce bezpečnostních složek a shodují se na potřebě nadále intenzivně rozvíjet policejní spolupráci mezi oběma zeměmi. Za tímto účelem obě vlády podporují modernizaci stávající bilaterální smluvní úpravy policejní spolupráce, která by přinesla širší nástroje pro spolupráci v oblastech ochrany veřejného pořádku, prevence a odhalování trestné činnosti s mezinárodním prvkem.

Oblast dopravy

Vlády ČR a SR se shodly, že v přeshraniční silniční infrastruktuře je oboustrannou prioritou spojení D49/R6 Hulín – Púchov mezi hlavními dálničními tahy obou států, jakož i napojení D48/I/11 – R5/D3 Frýdek-Místek – Jablunkov – Žilina. Obě strany se taktéž shodly, že mezinárodní silniční doprava by měla být zcela vyjmuta z působnosti směrnice 96/71/ES a při jednáních o podobě balíčku mobility budou vystupovat konstruktivně. Vláda SR podpoří kandidaturu ČR na pořádání Světového silničního kongresu PIARC v roce 2023 v Praze.

V železniční dopravě je snaha neustále zvyšovat kulturu poskytovaných služeb veřejnosti, zabezpečovat rychlejší cestování a přispívat k většímu využívání veřejné dopravy. K tomuto cíli má napomoci i plánovaná modernizace železničního spojení v úseku Břeclav – Kúty – Bratislava – Štúrovo. Vlády obou států podporují založení stálé pracovní skupiny na platformě států slavkovského formátu a Maďarska, aby mezi nimi probíhala koordinovaná spolupráce při modernizaci železničního spojení Berlín – Drážďany – Praha – Brno – Břeclav – Vídeň – Graz / Břeclav – Bratislava – Budapešť a Vídeň – (Bratislava) – Budapešť. Vlády obou států také vynaloží maximální úsilí a dlouhodobou a soustavnou podporu rozvoje železniční cesty v regionu střední Evropy.

Vlády ČR a SR vyjádřily podporu činnosti Pracovní skupiny pro propojení Dunaje – Odry – Labe, jejímž plnohodnotným členem se stala i Slovenská republika.

Boj proti šedé ekonomice

Vlády ČR a SR považují při ochraně veřejných zájmů za jednu ze svých priorit účinný a efektivní boj proti šedé ekonomice a souvisejícím daňovým únikům prostřednictvím zavádění systémových opatření, jejichž přínosy musí vždy významně převyšovat náklady státu a soukromého sektoru. Vzhledem k blízkosti obou ekonomik a absenci jazykových bariér vlády ČR a SR podporují aktivity spočívající ve sdílení zkušeností o zavedených či zaváděných opatřeních, zejména v případě elektronické evidence tržeb, kontrolního hlášení a opatření proti agresivnímu daňovému plánování velkých korporací.

Vlády ČR a SR dále podporují užší spolupráci při správě daní, především posílením vyhledávacích a analytických činností formou širšího sdílení dat a zvýšením míry součinnosti při šetření případů. Obě strany se rovněž shodly na zahájení jednání na pracovní úrovni o budoucím rozšíření vzájemné výměny dat ze souhrnných hlášení sloužících jako jeden ze základních podkladů pro správu daně z přidané hodnoty v rámci EU a na podpoře vzniku společných týmů prověřujících případy krácení daní organizovanými skupinami, kdy ke krácení daní dochází současně v obou státech.

Stejně tak budou obě vlády na unijní úrovni podporovat estonské a na něj navazující předsednictví v Radě EU v ambici nalézt kompromis nad návrhy v oblasti základu daně z příjmu právnických osob.

Pracovní trh

Nedostatek pracovních sil se stává významným faktorem omezujícím možnosti dalšího rozvoje české a slovenské ekonomiky. Vlády ČR a SR se shodly na potřebě opatření pro podporu mobility pracovní síly, lepší sladění nabídky a poptávky na pracovním trhu z hlediska kvalifikace a pro aktivaci osob stojících mimo pracovních trh. Pro vyrovnávání geografických disparit je významná i spolupráce služeb zaměstnanosti obou zemí.

Jeho Excelence

Bohuslav Sobotka

předseda vlády České republiky                                       

Jeho Excelence

Robert Fico

předseda vlády Slovenské republiky

www.vlada.cz

8. 9. 2017

Projev ministra průmyslu a obchodu na slavnostní recepci u příležitosti 26. výročí nezávislosti Ukrajiny

Ministr průmyslu a obchodu Jiří Havlíček se dnes zúčastnil slavnostní recepce pořádané velvyslanectvím Ukrajiny v České republice u příležitosti 26. výročí nezávislosti Ukrajiny. Svůj proslov ministr Jiří Havlíček věnoval významu partnerství obou zemí a rozvoji jejich vzájemné spolupráce.

Projev ministra Jiřího Havlíčka:

Vážené dámy a pánové,

děkuji Vám za pozvání na recepci a z celého srdce vám blahopřeji k výročí nezávislosti Vaší země.

Rád bych poděkoval především panu velvyslanci Jevhenu Perebyjnisovi za pozvání a za možnost být čestným hostem na této slavnostní recepci. Oslava výročí nezávislosti je pro každou zemi velkým svátkem a pro Ukrajinu to v tomto nelehkém období platí dvojnásob. Rád bych, aby si ukrajinský lid toto svoje právo na svobodu uvědomoval i nadále a nepřestával o něj usilovat.

Naše země mají mnoho společného. Nepatříme mezi globální politické či ekonomické hráče, a proto jsme v různých dobách naší existence čelili různým tlakům velmocí. Českou republiku i Ukrajinu však spojuje touha po integraci do evropského prostoru, kam nepochybně patříme. S ní se pojí přesvědčení, že máme právo na vlastní názor a rozhodování o své budoucnosti.

Před Ukrajinou stojí ještě dlouhá a trnitá cesta reforem. Stejnou cestu musela absolvovat každá země usilující ok demokracii. V České republice však Ukrajina může vidět svého přítele, který představuje okno do Evropy, kulturně blízkou mentalitu a stabilního obchodního partnera.

Naše obchodně-ekonomické vztahy mají za sebou dlouhou historii. Od roku 1993 pozorujeme více než šestinásobný růst obratu vzájemného obchodu, a v nejlepších letech 2012-2013 dokonce skoro desetinásobný. Od roku 2014 byly česko- ukrajinské vztahy ovlivněny mezinárodně-politickou a ekonomickou situací, která způsobila významný propad našeho vzájemného obchodu. Od roku 2016 se však karta obrací a zaznamenáváme jeho oživení. Jeho Obrat vzrostl o 15 % na hodnotu 1,5 miliardy EUR. Velký skok je vidět především ve vývozu z České republiky, který meziročně vzrostl o 43,6 %, na hodnotu 804,5 milionu. EUR.

Oživení obchodní spolupráce se v posledních měsících promítlo i na institucionální úrovni. V červnu 2017 jsme po dlouhých 4,5 letech obnovili činnost Mezivládní komise pro ekonomickou, průmyslovou a vědecko-technickou spolupráci mezi Českou republikou a Ukrajinou. Poslednímu zasedání jsem sám předsedal společně s paní vicepremiérkou Ivannou Klympush-Tsyntsadze a byl jsem mile překvapen intenzitou našich vzájemných vztahů a nejen obchodních kontaktů.

Vzájemná spolupráce mezi oběma zeměmi se týká mnoha oborů. Klíčovými odvětvími jsou však tradičně průmysl a energetika. Obě země mají velkou průmyslovou tradici. Pokud jde o energetiku, Ukrajina má pro nás mimořádný, přímo strategický význam, zejména v oblasti tranzitu energonosičů. Velmi intenzivní, stabilní a dlouhodobá je spolupráce regionů a měst, především kraje Vysočina a Zakarpatské oblasti.

K výraznému zlepšení došlo nejen v naší bilaterální spolupráci, ale k velkému posunu došlo i ve vztahu Ukrajiny a EU. Vaše země se začíná čím dál, tím více přibližovat evropskému prostoru.

V této souvislosti bych rád pogratuloval ukrajinské straně k zavedení vízové liberalizace pro ukrajinské občany v červnu 2017 a k dokončení ratifikace dohody o vzniku Prohloubené a Komplexní zóny volného obchodu (DCFTA).  Ta je součástí Asociační dohody a plnohodnotně vstoupila v platnost dnem 1. září 2017.  Trh Evropské unie se stává pro Ukrajinu klíčovým a já věřím, že tomu tak bude i nadále.

Vážené dámy a pánové, přeji Vám, Vaší zemi a Vašemu lidu mnoho sil a zdaru na další cestě za svobodou, demokracií a prosperitou.

www.mpo.cz

11. 9. 2017

Komentář ministra vnitra: ČR se od začátku aktivně zapojuje do řešení migrační krize

Se zájmem jsem si v českém tisku přečetl text eurokomisaře pro migraci a vnitřní věci Dimitrise Avramopoulose „Migrace? Zapojit se musí i Česko“. Jsem rád, že i pan eurokomisař chce konečně zastavit nelegální migraci do Evropy. To je přesně to, co říkáme a prosazujeme od začátku.  

Dlouhodobě upozorňujeme na to, že naší prioritou musí být zajištění bezpečnosti a řádu na vnějších hranicích EU. Stále opakujeme, že musíme naši pomoc uprchlíkům soustředit do zemí jejich prvního vysídlení. A nejenže to říkáme, my tak konkrétně konáme. Od roku 2015 jsme do hotspotů v Řecku a Itálii vyslali 68 českých expertů, v rámci operací Frontexu působilo 325 policistů a dalších 694 policistů pomáhalo v krizových oblastech, jako je např. Maďarsko, Srbsko, Slovinsko nebo Makedonie. A nejen to. V rámci pomoci zemím zasaženým migrací, jako je Jordánsko, Turecko, Libanon či Irák, jsme investovali 640 milionů korun. Ani tím ale naše pomoc nekončí. Jen za poslední čtyři roky provedli čeští lékaři téměř 2000 operací v Jordánsku a Iráku. Dobrovolně tak stále navyšujeme účinnou pomoc, která skutečně řeší problémy.

Není nutné nás vyzývat k účasti na zastavení migračních toků přes centrální Středomoří do Itálie. To my přeci dávno děláme. Již před dvěma měsíci vláda rozhodla o uvolnění 24 milionů korun na výcvik libyjské pobřežní stráže. Stejně tak kontinuálně tři roky vysíláme své experty do italských hotspotů. Také jsem rád, že pan eurokomisař připustil, že uchazeči o relokaci z Řecka a Itálie nejsou dostatečně bezpečnostně prověřováni. Jen jestli my to neříkáme už od  začátku...

O těchto skutečnostech jsem informoval ve svém dopise i pana eurokomisaře Dimitrise Avramopoulose.

Milan Chovanec

ministr vnitra

www.mvcr.cz

13. 9. 2017 

Komentář premiéra B. Sobotky k bilanční řeči předsedy EK Junckera o stavu Unie

Přivítal jsem, že letošní projev předsedy Evropské komise Jeana-Claudea Junckera se zaměřil na oblasti, které česká vláda dlouhodobě prosazuje. Je to pro mě zřetelný signál, že má smysl mít jasně formulovanou a aktivní evropskou politiku. Je to důkaz, že pokud se zapojíme do dialogu a spolupráce s ostatními, můžeme v Evropě mnohé prosadit a podílet se na rozhodování o její budoucí podobě.

Předseda Juncker podpořil klíčové principy a hodnoty, které dělají Unii Unií a jsou společným základem, na němž evropská spolupráce stojí – svoboda, lidská práva, vláda práva a demokratická legitimita jsou klíčovými hodnotami, bez nichž se neobejdeme.

Zaprvé jsem velmi rád, že Jean-Claude Juncker dnes podpořil jednotu Unie včetně toho, že je vyloučeno, aby Evropa měla občany dvou kategorií. Samozřejmě existují reálné rozdíly v životní úrovni a nějaký čas ještě existovat budou, ale konvergence podporující soudržnost EU musí být naším společným cílem. Musíme usilovat o to, aby Evropané dostávali za stejnou práci srovnatelnou odměnu, aby zmizely nekalé praktiky, jako je dvojí kvalita potravin. Prohlubování příkopů, ať už skutečných či rétorických, mezi západem a východem, severem a jihem či mezi starými a novými členskými státy, to jsou problémy, na které Česká republika a její partneři z Visegrádské skupiny dlouhodobě upozorňují.

Byla to právě Česká republika, která pomáhala startovat debatu o prohlubování bezpečnosti jako předpokladu pro lepší Unii. S předsedou Evropské komise se tedy shoduji také v důrazu na potřebu posílit evropskou obranu a bezpečnost. Bezpečná Evropa a Evropa silná navenek je jedním z klíčových témat české evropské a zahraniční politiky. Jsme nadále připraveni se aktivně účastnit všech iniciativ včetně spolupráce v obranném průmyslu či stálé strukturované spolupráce. Budeme i nadále s ostatními členskými státy a institucemi EU aktivně jednat o jejich konkrétní podobě.

Oceňuji silnou ekonomickou linku, o níž se Junckerův projev opíral – silná obchodní politika, otázka investic, podpora evropského průmyslu, dobudování vnitřního trhu včetně otázek digitální ekonomiky – to jsou témata klíčová pro budoucí prosperitu EU a jejích členských států.

Pokud jde o migraci, naše politika se nemění. Jsem proto rád, že se předseda Juncker tentokrát více zaměřil na oblasti a nástroje, které nás spojují, nikoliv na ty, jež jsou řadou členských států včetně České republiky od počátku považovány za nefunkční. I nám jde o funkční návratovou politiku, dobrou ochranu hranic, spolupráci se třetími zeměmi, zefektivnění azylové politiky a možnost různých forem vnitrounijní solidarity.

Významným tématem Junckerova projevu dnes bylo prohlubování hospodářské a měnové unie. Česká republika se zavázala přijmout společnou měnu už v rámci svého vstupu do EU. Do té doby, než tento krok učiníme, je pro nás zásadní, abychom byli zahrnuti do jakýchkoliv debat o dalším osudu eurozóny. Dnešní návrhy předsedy Junckera chápu jako důkaz toho, že Komise chápe naše obavy z odcizování členů a nečlenů eurozóny. Kroky v tomto prohlubování nesmí spočívat ve vytváření paralelních institucí, překotných změnách primárního práva a ohrožování vnitřního trhu EU.

Jsem také rád, že předseda Juncker podpořil soudržnost východních a západních členských států a také konvergenci uvnitř EU.

Shrnuto a podtrženo: Dnešní zpráva o stavu EU v řadě oblastí silně zohlednila priority ČR i V4 a současně i ukázala, jak výrazný vliv má náš region na diskuse o budoucnosti Evropské unie.

Bohuslav Sobotka, předseda vlády ČR
www.vlada.cz
 13. 9. 2017 

Bohuslav Sobotka: Schválená hospodářská a obchodní dohoda EU s Kanadou pomůže českým exportérům

Na úplný závěr svého funkčního období si Poslanecká sněmovna nechala k projednání ještě jeden důležitý bod – ratifikaci Komplexní hospodářské a obchodní dohody mezi Kanadou na jedné straně a Evropskou unií a jejími členskými státy na straně druhé, známou pod zkratkou CETA. Právě CETA patřila spolu s Pařížskou klimatickou dohodou ke zbylým hlavním prioritám, které chtěla koaliční vláda v každém případě prosadit ještě do konce volebního období Poslanecké sněmovny. Jsem rád, že přes průtahy při jejím projednávání ji poslanci nakonec odsouhlasili. Jedná se totiž o významný dokument, který evropským a českým firmám otevře další významný trh čítající 35 milionů obyvatel. Kanada je jeden z našich nejdůležitějších mimoevropských spojenců, demokratická vyspělá průmyslová země s mnoha příležitostmi.

Dohoda odstraňuje celní bariéry, zahrnuje i služby, ochranu práv k duševnímu vlastnictví, veřejné zakázky a také podporu a ochranu investic. Jakmile vstoupí v platnost, odstraní postupně v rámci smluvených přechodných období 99 procent cel na průmyslové výrobky. Pozitivně se dotkne především strojírenského, hutnického a chemického průmyslu, ale také stavebnictví, IT technologií a služeb, naše firmy se budou moci ucházet o veřejné zakázky po celé Kanadě a samozřejmě naopak.

Naše ekonomika je výrazně proexportně orientovaná. Pronikání na nové trhy, a to za co nejvýhodnějších podmínek, je pro nás tedy nesmírně důležité. Jsem přesvědčen, že pozitivní dopady uzavření této dohody se projeví už během krátké doby.

Bohuslav Sobotka, předseda vlády ČR
www.vlada.cz
Ministerstvo zahraničních věcí České republiky

Červenec 2017

4. 7. 2017 

Prohlášení MZV k testu balistické rakety KLDR ze 4. července 2017

Nový test balistické rakety provedený Korejskou lidově demokratickou republikou (KLDR), který KLDR označila jako test mezikontinentální balistické rakety, porušuje několik rezolucí Rady bezpečnosti OSN. Testy balistických raket v KLDR vážně ohrožují bezpečnost ve světě a dále zvyšují regionální napětí. 

Česká republika opakovaně vyzývá KLDR, aby dodržovala své mezinárodní závazky: zastavila všechny testy balistických raket, opustila svůj jaderný program a všechny další programy zbraní hromadného ničení, jak požaduje Rada bezpečnosti OSN.

Česká republika vyzývá KLDR k návratu ke smysluplnému a konstruktivnímu dialogu s mezinárodním společenstvím.

www.mzv.cz

10. 7. 2017 

Prohlášení k dočasnému příměří v Sýrii

Česká republika vítá vyhlášení dočasného příměří na jihozápadě Sýrie dojednaného USA, Ruskem a Jordánskem a věří, že jeho implementace přispěje k dosažení celonárodního příměří a zlepšení přístupu humanitární pomoci. 

Tuto iniciativu chápe rovněž jako příspěvek k naplňování rezoluce Rady bezpečnosti OSN č. 2254 (2015) a společně s EU a HR/VP F. Mogherini vyjadřuje podporu pokračování inkluzivních rozhovorů pod záštitou OSN.

www.mzv.cz

10. 7. 2017 

ČR vítá propuštění venezuelského opozičního politika Leopolda Lópeze do domácího vězení

Česká republika vítá rozhodnutí venezuelské vlády o přemístění venezuelského opozičního předáka Leopolda Lópeze do domácího vězení. López byl odsouzen v roce 2014 téměř ke 14 letům vězení, ze kterého byl nyní po třech letech propuštěn. 

Tento počin venezuelské vlády vnímáme jako krok správným směrem a věříme, že další vstřícné signály ze strany vlády budou následovat. Očekáváme, že v budoucnu dojde k propuštění dalších politických vězňů a obnovení jejich občanských práv a svobod.

www.mzv.cz

11. 7. 2017 

Prohlášení k osvobození Mosulu 

Česká republika vítá osvobození Mosulu iráckými jednotkami, které představuje další významný úspěch v boji proti ISIL a terorismu. 

Věříme, že toto vítězství umožní návrat obyvatel a přispěje k zajištění stability země a širšího regionu.

18. 7. 2017  

Prohlášení MZV k tzv. „lidovým republikám“

Česká republika takzvané „lidové republiky" považuje za nelegitimní a stejně se staví k jejich prohlášením. Česká republika tyto samozvané „republiky“ neuznává a nemá s nimi navázány ani diplomatické, ani konzulární styky. Plně respektujeme územní celistvost a svrchovanost Ukrajiny. Ruskou anexi Krymu a pokračující přítomnost několika tisíc příslušníků ozbrojených sil RF na východě Ukrajiny považujeme za hrubé porušení mezinárodního práva a vážné ohrožení míru a stability v Evropě. 

www.mzv.cz

14. 7. 2017 

Prohlášení MZV k teroristickému útoku ve Starém městě v Jeruzalémě

Ministerstvo zahraničních věcí České republiky ostře odsuzuje teroristický útok poblíž Chrámové hory v Jeruzalémě spáchaný 14. července 2017,  při kterém zahynuli dva policisté a další byli zraněni. Ministerstvo zahraničních věcí ČR vyjadřuje hlubokou soustrast rodinám izraelských vojáků.

Opět se potvrzuje, že vlna násilí neustává. Věříme, že všechny relevantní síly podniknou veškeré nezbytné kroky, které by zamezily opakování podobné tragédie.

www.mzv.cz

29. 7. 2017 

Prohlášení MZV k testu balistické rakety

Páteční test balistické rakety provedený Korejskou lidově demokratickou republikou (KLDR), který byl pravděpodobně testem mezikontinentálním, představuje opakované porušení několika rezolucí Rady bezpečnosti OSN a vážně ohrožuje bezpečnost ve světě. 

Česká republika znovu vyzývá KLDR, aby dodržovala své mezinárodní závazky: zastavila všechny testy balistických raket, opustila svůj jaderný program a všechny další programy zbraní hromadného ničení, jak požaduje Rada bezpečnosti OSN. Česká republika opakovaně vyzývá KLDR k návratu ke smysluplnému a konstruktivnímu dialogu s mezinárodním společenstvím.

www.mzv.cz
Srpen 2017

1. 8. 2017 

Prohlášení MZV k situaci ve Venezuele

Ministerstvo zahraničních věcí České republiky je vážně znepokojeno současnou situací ve Venezuele, kde v uplynulých měsících během protestů opozičních sil zahynulo více než 100 osob. Rodinám těchto osob vyjadřujeme upřímnou soustrast a věříme, že probíhající protesty nebudou nadále potlačovány neadekvátními prostředky. 

Volby do Ústavodárného shromáždění, které se uskutečnily dne 30. 7. 2017, považujeme za vážné ohrožení demokracie. Vyzýváme venezuelskou vládu, aby se pokusila najít východisko ze stávající kritické situace, hledala řešení prostřednictvím politického dialogu se zástupci opozice a usilovala o obnovu základních demokratických principů a respektování práva v zemi.

Za důležité považujeme taktéž propuštění osob zatčených při protestech, osvobození politických vězňů a obnovení jejich občanských práv a svobod.

www.mzv.cz

4. 8. 2017 

Článek ministra L. Zaorálka: Foreign Policy: Americans, Need Help in Syria? Call the Czechs

Prague parlays its unique position in Syria into being America's protecting power. 

U. S. efforts to craft some sort of Syria policy have meant dealing with a roster of well-known countries: Syria, of course, Russia, Turkey, Iran, and more. But there’s one more for that list: the Czech Republic.

Since 2012, the skeleton-staffed Czech Embassy in embattled Damascus has been acting as a protecting power for the mighty United States, the same way that Sweden does in North Korea and Switzerland in Iran (both Sweden and Switzerland do the same for other countries). It is a reflection of the small European country’s ability to juggle both continued access to the Assad regime and warm ties with Washington.

That diplomatic reach is a reflection, in part, of decades-old ties between what used to be Czechoslovakia and the regime of Bashar al-Assad’s father.

Czechoslovakia — which, granted, was a different country and a different, communist regime — was a major economic partner of and arms exporter to Syria for decades, before and during the Assad years. Trade increased fivefold just between 1952 and 1956, and continued for decades, anchored by visits to Czechoslovakia by Hafez al-Assad, despite tumult in both countries. This continued even after the dissolution of the Eastern Bloc: In 1991, Prague was still greenlighting the the export of tanks to Syria.

After the end of communism, and especially once the Czechs joined the European Union in 2004, its policy toward Syria moved more in line with that of Brussels — but Prague never abandoned Damascus entirely.

“The policy [toward Syria] changed considerably after the fall of communism in 1989. Since then, Israel became our key ally in the region. At the same time, we kept our traditionally good relations with the Arab countries, including Syria,” a diplomat with the Czech Embassy in Washington, D.C. told Foreign Policy.

Even as practically every other western embassy in Damascus shuttered its doors, the Czechs decided to stay in town — in part to act as a protecting power for the United States. “We believe that the Syrian conflict does not have a military solution, but only a political one,” the Czech diplomat said.

Holding down the fort for the United States is Eva Filipi, the only European ambassador physically left in Damascus. Filipi, at about 70 years old and sporting a blonde, banged bob has worked as journalist, a translator, an interpreter, the chargé d’affaires for the Czech Embassy in Iraq, the ambassador to Lebanon, and the ambassador to Turkey. At present, however, she is hunkered down in Damascus.

But how did the United States come to ask the Czechs, with their colorful Syrian backstory, in the first place?

As the Syrian civil war ramped up in 2011, the United States decided to withdraw its diplomats for their safety; then-U.S. ambassador Robert Ford was attacked in his car by a pro-regime mob in September of that year. By early 2012, the United States had decided to shutter its embassy in Damascus altogether. That meant it would need to find another country that could pinch hit and handle consular responsibilities for U.S. citizens in emergencies.

Ford and his team drew up a list of potential protecting states that Washington might approve. They checked with several European countries, but “several on the list were themselves going to close if we closed,” Ford, now a senior fellow at the Middle East Institute, told FP in a phone interview. He knew Filippi from 2011 and 2012, when the two worked together in the small community of Western diplomats in Damascus.

“Eva said hers would stay open,” he said.

The Czech government felt it had good contacts with the various parties and groups in Syria, and that there was still work to be done by them there. “Eva had better insight into Syrian government thinking,” Ford recalled. The United States had little access to the wary regime of Bashar al-Assad — especially after August of 2011, when U.S. President Barack Obama said the Assad regime had no legitimacy.

Also, the Czech Republic is now a member of the European Union and NATO, and, Ford stressed, equally committed to stopping the carnage in Syria.

So partly by default — almost no embassies remained open — and partly out of affinity, the Czechs became Washington’s choice to take on the unusual role of a new protecting power. (It’s a rare addition. Switzerland and Sweden have done so for decades. Turkey briefly played this role for the United States in Libya in 2011.)

“I think that’s because, in general, we have a very good relationship with the Czech Republic,” Ford said.

Proximity didn’t hurt. The Czech Embassy is a few blocks from its U.S. counterpart in Damascus, and part of what the Czechs do as protecting power — aside from offering consular services for dual U.S. citizens — is looking after U.S. facilities on the ground.

“Eva has been a channel for US requests for information about American citizens [including dual citizens] in Syria,” Ford said. “I still think that’s useful, to have that channel.” The Czechs set up video conferencing with the U.S. State Department to offer more insight into how things were on the ground, giving U.S. policymakers a clearer idea of what is really going on in government-held areas.

And it’s not an easy lift for the small Czech mission: Of its eight staffers, including the ambassador, one is detailed to work full time on U.S. interests.

Filipi does not, however, negotiate on behalf of the United States. “The protecting power is a standard diplomatic instrument and does not require both countries to follow exactly the same political lines,” the Czech Embassy told FP.

“Our work with the Czech government on Syria has brought our two countries even closer together,” the U.S. State Department said in a statement. “We are extremely grateful for the assistance she and the entire Czech U.S. Interests Section provide to U.S. citizens in Syria, and we look forward to continued cooperation.”

The Czechs have played an important role in Syria beyond just providing a diplomatic assist to Washington, Ford noted. The Czech government implemented its first humanitarian projects in 2016 and, since then, delivered humanitarian aid to Syria in January, March, and July of this year. In January, Czech diplomats secured the release of a Polish national who had been in a Syrian prison since 2015.

But the Czech presence in Syria is not without its controversy back home.

Czech outlet Respekt, for example, has published articles suggesting Czech presence there legitimizes the Assad regime, and that Filipi is insufficiently critical of Assad, who has ruled over Syria while a civil war killed hundreds of thousands of his own people.

Czech Foreign Minister Lubomir Zaorálek suggested in April that the embassy might be closed if it were shown Assad used chemical weapons against civilians. Some in the Czech parliament suggested a Russian veto in the United Nations would be reason enough.

“The minute Russia uses its right of veto in the U.N., Ambassador Filipi should come home,” Ivan Gabal, deputy in parliament’s lower house, said. “And I would make that clear in advance both to the Russians and to Bashar Assad.”

But Filipi was there before the civil war began, and, according to at least one Czech diplomat, should remain there until it ends — meaning the United States will maintain a tiny, invaluable diplomatic bridgehead in the country.

Hynek Kmonicek, Czech ambassador to the United States, who has known Filipi for years, was working for the Czech president when he sent her to Damascus in 2010. Kmonicek says he now tells her, “I sent you to a spa city. You’ll stay there until it’s a spa city again.”

www.mzv.cz

11. 8. 2017 

Prohlášení ministerstva k všeobecným volbám v Keni

Ministerstvo zahraničních věcí České republiky blahopřeje Keni k uskutečnění všeobecných voleb ze dne 8. srpna. 

Ministerstvo zahraničních věcí v souladu s komuniké mezinárodních pozorovatelských misí v Keni a prohlášeními Vysoké představitelky EU  pro zahraniční věci a bezpečnostní politiku a Místopředsedkyně Evropské komise Federicy Mogheriniové a předsedy Komise Africké unie Moussa Faki Mahamata vyjadřuje své přání, aby všechny politické strany a jejich stoupenci vedli i nadále jednání pokojným způsobem a aby proces sčítání hlasů probíhal transparentním a důvěryhodným způsobem.

www.mzv.cz

28. 8. 2017 

Prohlášení MZV k všeobecným volbám v Angole 

Ministerstvo zahraničních věcí České republiky oceňuje klidný průběh všeobecných voleb v Angole dne 23. srpna 2017 a vysokou účast voličů, kteří svým hlasem rozhodli o novém politickém vedení země. 

Volby představují důležitý milník v historii Angoly. Ministerstvo zahraničních věcí věří, že volební proces bude dokončen transparentním způsobem a případné stížnosti budou řešeny právní cestou.

Česká republika je připravena dále prohlubovat bilaterální vztahy s Angolou, důležitým partnerem v rámci Jihoafrického rozvojového společenství (SADC).

www.mzv.cz
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Prohlášení MZV k testu balistické rakety KLDR ze dne 29. srpna 2017

Dnešní test balistické rakety Korejskou lidově demokratickou republikou (KLDR) představuje opakované porušení několika rezolucí Rady bezpečnosti OSN a tentokrát i ohrožení území Japonska a bezpečnosti jeho obyvatel. 

Česká republika znovu naléhavě vyzývá KLDR, aby dodržovala své mezinárodní závazky: zastavila všechny testy balistických raket, opustila svůj jaderný program a všechny další programy zbraní hromadného ničení, jak požaduje Rada bezpečnosti OSN. Testy balistických raket v KLDR vážně ohrožují bezpečnost ve světě, dále zvyšují regionální napětí a znamenají nebezpečí pro zdraví i životy civilního obyvatelstva.

Česká republika opakovaně vyzývá KLDR k návratu ke smysluplnému a konstruktivnímu dialogu s mezinárodním společenstvím.

www.mzv.cz

Září 2017

3. 9. 2017 

Prohlášení MZV ČR k provedení šestého jaderného testu KLDR 

V neděli 3. 9. 2017 provedla KLDR svůj další, již šestý jaderný test. Stalo se tak i přes předchozí naléhavé výzvy mezinárodního společenství, aby upustila jak od svých raketových, tak i jaderných testů.  

Ministerstvo zahraničních věcí ČR důrazně odsuzuje provádění všech jaderných testů i testů balistických raket KLDR, které představují jednoznačné porušení závazků KLDR vyplývajících z příslušných rezolucí OSN, narušují stabilitu Korejského poloostrova a celého regionu, ohrožují mezinárodní mír a bezpečnost a vedou k dalšímu zhoršování životní úrovně občanů KLDR.

Česká republika vyzývá KLDR, aby od těchto destabilizujících aktivit upustila a okamžitě začala dodržovat své mezinárodní závazky.

www.mzv.cz

15. 9. 2017  

Prohlášení MZV k testu balistické rakety KLDR ze dne 15. září 2017

Dne 15. 9. 2017 provedla Korejská lidově demokratická republika (KLDR) svůj již druhý raketový test přes japonský ostrov Hokkaidó. Česká republika vyjadřuje v souvislosti s touto hrozbou plnou podporu Japonsku a jeho obyvatelům. 

Opakované testy balistických raket KLDR představují jednoznačné porušení mezinárodních závazků KLDR, jak je stanovují rezoluce Rady bezpečnosti OSN, a představují vážnou hrozbu nejen pro zdraví a životy civilního obyvatelstva, ale také pro mezinárodní mír a bezpečnost.

Česká republika znovu vyzývá KLDR, aby bezodkladně, plně a bezpodmínečně dodržovala své závazky vyplývající z příslušných rezolucí Rady bezpečnosti OSN a zdržela se jakýchkoli dalších provokativních kroků, které by mohly zvýšit regionální a globální napětí.

Česká republika naléhavě vyzývá KLDR, aby zahájila smysluplný a konstruktivní dialog s mezinárodním společenstvím s cílem zmírnit napětí a umožnit další kroky zaměřené na úplnou, ověřitelnou a nezvratnou denuklearizaci Korejského poloostrova a plnou implementaci všech relevantních rezolucí Rady bezpečnosti OSN.

www.mzv.cz

15. 9. 2017 

Prohlášení MZV ČR k teroristickému útoku v Londýně 

MZV ČR odsuzuje barbarský útok v londýnském metru, ke kterému došlo dne 15. září 2017. 

Jménem MZV ČR chceme popřát brzké uzdravení všem zraněným. MZV ČR je připraveno poskytnout svým britským partnerům veškerou součinnost, které bude zapotřebí.

www.mzv.cz
Čeští zástupci v evropských strukturách

Červenec 2017

1. 7. 2017

Europoslanec T. Zdechovský (KDU-ČSL) zkritizoval rozhovor nového státního tajemníka pro EU

Novým českým státním tajemníkem pro EU se stal teprve 29letý sociální demokrat Aleš Chmelař. S jeho zvolením nesouhlasí europoslanec Tomáš Zdechovský (KDU-ČSL), a to předně pro jeho nezralé názory, chybějící zkušenost v evropské diplomacii i podceňování důležitosti této pozice.

„Osobně mladé velmi podporuji a vím, že mohou být skutečně šikovní a schopní, ale z vlastní zkušenosti vím, že zrovna v Bruselu má tento názor jen absolutní minimum lidí a respekt si zde musíte budovat tvrdou prací,“ konstatuje Zdechovský a upozorňuje na to, že v současné době problematického vztahu EU a České republiky potřebujeme spíše jednat, ne přesvědčovat, že možná i jednat umíme.

„Pokud chtěla ČSSD zvolením Chmelaře skutečně vyřešit problémy ve vztahu EU a Česka, měla si vybrat na tento klíčový post zkušeného diplomata, kterého už v Bruselu znají a není nutné s ním navazovat vztahy od začátku,“ říká dále Zdechovský, který je přesvědčen, že takových máme více než dost.

Zdechovský vidí největší problém hlavně ve Chmelařovo názorech. „Nechci soudit podle jednoho rozhovoru, ale zdá se mi, že pro pana Chmelaře nebude post evropského tajemníka výzvou, ale spíše další čárkou v jeho životopisu. Vůbec si neuvědomuje, že v některých zemích je tento post roven ministerskému a naivně si myslí, že jen úřednicky zvládne prezentovat názor vlády, i když jeho je třeba zcela opačný,“ zamýšlí se europoslanec, podle kterého bude muset občas rozhodnout.

Jako zcestné označil třeba jeho přirovnání ČR k Ukrajině, pokud bychom nebyli v EU. „Ukrajina či další země na východě Evropy jsou od evropského jádra vzdálené jak geograficky, tak i kulturně a politicky. Uvádět taková přirovnání patří mezi věci, o kterých by zkušený člověk v rozhovoru raději pomlčel,“ uzavírá svou kritiku Zdechovský s tím, že by si osobně velmi přál, aby ho nový tajemník Chmelař přesvědčil, že se v něm mýlil.

www.zdechovsky.eu

3. 7. 2017 

Řeč europoslankyně M. Šojdrové (KDU-ČSL) u příležitosti otevření budovy Václava Havla ve Štrasburku

Ve středu 5. července byla slavnostně otevřena budova Václava Havla ve Štrasburku. Slavnosti  se zúčastnil předseda Evropského parlamentu Antonio Tajani i vdova po zesnulém presidentovi Dagmar Havlová.  Byla odhalena bronzová socha hlavy Václava Havla, jejíž autorkou je Marie Šeborová, tapiserie od Petra Síse a byly představeny slavné fotografie Tomkiho Němce. Samotná budova byla postavena již v roce 1955 a sloužila pro účely Rady Evropy. Evropský parlament budovu před pár lety odkoupil, poté prošla důkladnou rekonstrukcí. Měla jsem tu čest o otevření domu Václava Havla promluvit na plénu v Evropském parlamentu. Dovoluji si zveřejnit svoji řeč. 

Shodou okolností je to dnes přesně 25 let, co de facto začal rozpad Československa nezvolením Václava Havla prezidentem částí poslanců zvolených na Slovensku, kteří požadovali rozdělení federace a samostatné Slovensko.  Václav Havel následně odstoupil z funkce prezidenta, chápal touhu slovenského národa po emancipaci a po vzniku samostatné české republiky byl v lednu 1993 zvolen prvním českým prezidentem. Jeho čin přispěl k tomu, že Československo se rozdělilo mírovou a poklidnou cestou formou dohody, kterou některé země obdivují a mohou se inspirovat.

Hovořím o tom, protože tuto středu, na státní svátek ČR (Cyril a Metoděj) budeme zde ve Štrasburku otevírat budovu Václava Havla. Jsem ráda, že Václav Havel zůstane spojen s obranou lidských a občanských práv.

Sídlu evropského ombudsmana bude jméno Václava Havla slušet.  Věřím, že by z toho měl radost, a zároveň by souhlasil s tím, že byrokracie a plýtvání spojené se stěhováním EP  mezi Bruselem a Štrasburkem je zbytečné.

Štrasburk je symbolické město pro Francouze i Němce, na břehu Rýna. Pro nás Čechy musí být jasné, že změnu jednoho sídla není možné prosadit jinak, než postupným sbližováním. Je to něco co nemůžeme Francouzům ani Němcům vnutit, jejich symbolické přátelské gesto v podobě společných staveb a propojením obou břehů má cenu milionů válečných obětí a ty se nedají vyčíslit ničím.

My Češi můžeme být v této chvíli hrdí na to, že zde v tomto městě ponese sídlo Evropského ombudsmana jméno Václava Havla.

www.sojdrova.cz

7. 7. 2017

Europoslanci komentují iniciativu ministerstva vnitra, které nabídlo 21 milionů Itálii na pomoc s migrací

"Je na Itálii, aby posoudila, jestli jim taková solidarita připadá dostatečná," říká europoslanec Luděk Niedermayer. 

Je to dobrý krok, ale udělejme i další. Tak hodnotí čeští europoslanci nabídku ministra vnitra Milana Chovance na pomoc Itálii s nelegální migrací. Chovanec svému protějšku Marcu Minnitimu v osobním dopise nabídl příspěvek 21 milionů korun (asi 800 tisíc eur).

Na stole je také vyslání českých policistů do italských přístavů. "Jsem připraven na vaši žádost vyslat početný kontingent policistů, kteří by mohli asistovat při provádění návratových operací z italských hotspotů," píše Chovanec do Itálie. 

Podle europoslanců, které Aktuálně.cz oslovilo, jde o vítané gesto, u kterého by ale nemělo skončit. "Jsem rád, že konečně přišel nějaký krok. Nemůžeme na všechno říkat ne. Přišlo to pozdě, ale lepší pozdě než ještě později," myslí si europoslanec Stanislav Polčák (TOP 09). A obdobně Chovancův krok vítá i Kateřina Konečná (KSČM): "Určitě je dobře, že české ministerstvo vnitra reaguje a nespí." 

Jiří Pospíšil (TOP 09) zase vidí hlavní váhu české pomoci právě v nabídce pomoci českých policistů. "Je třeba, aby země, které uprchlíky nechtějí a kam uprchlíci nechtějí, byly solidární se zeměmi, kam uprchlíci proudí. Ale 21 milionů korun opravdu není moc velká částka. Více žádaná podle mě bude pro Itálii ta personální pomoc," myslí si Pospíšil. Kolik řádově policistů a s jakým zaměřením hodlá do Itálie poslat, Chovanec neřekl.

Vyšší částku než zhruba 800 tisíc euro by si jako pomoc od české vlády představoval i lidovec Pavel Svoboda. "Nevím, zda nabídka řeší problém Itálie, ale je dobře, že Česká republika chce projevit alespoň finanční štědrost," míní. Obdobně mluví i Luděk Niedermayer (TOP 09): "Je na Itálii, aby posoudila, jestli jim taková solidarita připadá dostatečná."

Do budoucna by Češi měli "přitvrdit" i podle Pospíšila. "Česká republika by opravdu měla ukázat, že to, že nechceme přijmout uprchlíky, neznamená, že nechceme pomoci státům, které s tím mají problémy. Ta pomoc musí být o to výraznější. Teprve potom můžeme po ostatních zemích unie chtít, aby naše rozhodnutí nepřijímat migranty respektovaly. Protože pomáháme jinak. Ale to jinak musí být výrazná pomoc, ne jen symbolická."

Nabízíme desítky milionů, zaplatíme ale možná stovky

Česká vláda dlouhodobě odmítá systém povinného přerozdělování uprchlíků do jednotlivých členských zemí unie. Podle něho by Česko mělo přijmout zhruba 2600 lidí (část z nich stanovují přerozdělovací kvóty, k dalšímu počtu se Praha před dvěma lety sama zavázala). Azyl ale zatím poskytla jen dvanácti a žádné další přijmout zatím nehodlá. "Jak postupně prověřujeme ten zbytek, tak si myslím, že není možné přijímat nikoho dalšího. Bezpečnostní prověrka je složitá a ti lidé nejsou ochotni zůstat na místě," zdůvodnil rozhodnutí české vlády v dubnu Chovanec.

Šéf Evropské komise Jean-Claude Juncker už kvůli tomu na Česko, ale také na Polsko a Maďarsko podal k unijnímu soudu žalobu. "Solidarita není jednosměrka. Každá země musí převzít svůj díl zodpovědnosti. A pokud se zdráhá, musí komise také jednat," obhajuje krok Juncker. Podporu má i u kolegy, šéfa Evropského parlamentu Antonia Tajaniho: "Jsem rád, že pan předseda komise zahájil řízení proti státům, které systém přerozdělování odmítají," řekl Tajani během červnového summitu o bezpečnosti. 

Evropská komise také uvažuje, že pro země, které uprchlíky odmítají, zavede peněžité sankce. Za každého nepřijatého migranta by měly zaplatit do unijní pokladny zhruba 250 tisíc eur, tedy téměř 7 milionů korun. Pokud by tak Česko už nepřijalo ani jednoho migranta, mohlo by ho to stát přes 18 miliard korun. 

"Česká republika je v rámci uprchlické krize jednou z neaktivnějších zemí, důsledně pomáháme přímo v místě konfliktů," brání ale ministerstvo vnitra mluvčí Lucie Nováková. Ministerstvo podle ní za poslední dva roky poslalo do krizových oblastí přes 340 milionů korun.

"Použité byly na zajištění lékařské péče i zlepšení životních podmínek. Do hotspotů (center, které zadržují uprchlíky po příjezdu na evropskou půdu a třídí je dále na legální a nelegální, pozn. red.) jsme vyslali pomáhat 63 expertů. Dalších téměř 550 policistů jsme pak poskytli v rámci bilaterální spolupráce," píše ministerstvo na svém webu.
www.niedermayer.cz
10. 7. 2017 

Komentář europoslance J. Maštálky (KSČM): Upozaděné setkání v Astaně

Bohužel mimo pozornost drtivé většiny českých médií proběhlo nedávno vrcholné setkání Šanghajské organizace pro spolupráci (ŠOS). Toto setkání se konalo v Astaně, hlavním městě Kazachstánu, a bylo důležité nejen z hlediska projednávaných, hlavně bezpečnostních problémů, ale také proto, že novými členy ŠOS se staly Indie a Pákistán. A právě setkání vrcholných představitelů obou těchto zemí bylo nejdůležitějším bonusem summitu.

Připomenu, že ŠOS byla založena v roce 2001 Čínou, Ruskem, Kazachstánem, Uzbekistánem, Kyrgyzstánem a Tádžikistánem; nyní má tedy osm členů, a další státy (mj. Írán, Mongolsko, Bělorusko a Afghánistán) mají v ŠOS status pozorovatelů.

K základním cílům ŠOS, jejíž význam v Asii dynamicky roste, patří posilování důvěry mezi členskými státy, jejich spolupráce v oblasti politické, ekonomické, vědecko-technické, kulturní, ekologické, dopravní a turistické, dále pak úsilí o mír, bezpečnost a mírové řešení stávajících či potenciálních konfliktů. Nutno však dodat, že ŠOS není aliancí na úrovni NATO, ale snaží se mít ve vojenské oblasti neutrální charakter.

Během astanského summitu, který byl první velkou doprovodnou událostí aktuálně probíhající mezinárodní specializované výstavy EXPO 2017 v Astaně, podepsali hlavy členských států ŠOS 11 dokumentů, mezi kterými byla např. Konvence pro boj s extremismem a společné prohlášení o boji s mezinárodním terorismem.

Velkou pozornost věnovali účastníci summitu situaci v Afghánistánu. Ruský prezident Vladimir Putin mj. varoval před přetrvávajícím nebezpečím teroru v Afghánistánu a uvedl, že tamní situace je jedním z největších nebezpečí pro celou Střední Asii. Uvedl, že spolupráce mezinárodních sil se stala v Afghánistánu málo efektivní a bezpečnostní situaci v zemi nikterak nezlepšila. »USA a NATO vedou už 15 let vojenské operace proti Tálibánu a přesto se vojenská a politická situace v Afghánistánu dále zhoršila. To je jedno z nejvážnějších ohrožení pro šanghajskou kooperaci, « upřesnil ruský prezident.
www.mastalka.cz
10. 7. 2017

Komentář europoslankyně M. Šojdrové (KDU-ČSL):  V EU hrozí, že vznikne nová „železná opona“, tentokrát formou protekcionistických opatření

Jestli je nyní v Evropské unii, kromě migrace a uprchlíků, nějaké téma, které země EU rozděluje a staví do dvou táborů, pak je to politika trhu práce v rámci unijního volného pohybu služeb. Ze strany západních zemí to není nic nového, trochu se vracíme k rétorice „polského instalatéra“ z doby před 12 lety, kdy Francie jako první v referendu zamítla evropskou ústavu.

Dnes se v EU nehovoří již o polském instalatérovi, ale symbolem se stal rumunský řidič kamionu a „sociální dumping“. V této záležitosti se, při určitém zjednodušení, Evropa rozdělila na dva bloky: liberální východ a protekcionistický západ.  

V Evropském parlamentu nám leží na stole tři legislativní předpisy velmi třaskavé povahy - revize směrnice o vysílání pracovníků, s ní související dopravní balíček obsahující pravidla pro řidiče kamionů a směrnice o elektronické kartě pro poskytování služeb.

Vysílání pracovníků se sice týká jen 1 % zaměstnanců v EU, ale jde zde o zásadní princip. Západ chce srovnat mzdy vysílaných zaměstnanců, například autodopravců nebo pracovníků na stavbách, tak aby jejich odměny  byly za stejnou práci ve stejném místě stejné.  Východ v tom vidí překážku volného pohybu a zdravé konkurence. Debata je momentálně zcela zablokovaná. Každý má svou pravdu, logiku argumentů a nesmiřitelnost pozic je značná.

Pokud jde o dopravu, Česká republika a další státy bojují za to, aby byl režim transitu, tj. bez uplatnění požadavků na odměňování, co nejdelší. Podle původních úvah Komise by mohl rumunský řidič jezdit s kamionem na území jiného státu EU za rumunskou mzdu 5-7 dní, Francie a další státy ale nechtěly připustit ani jeden den. Komise proto navrhla limit tří dnů.

Obecně ale platí, že Komise je v těchto dvou sporech spíše na straně západních států. Aby to vyvážila, navrhla e-kartu pro poskytování služeb. Ta má zjednodušit registraci a administrativní procedury pro poskytování služeb v EU. Česká republika s Komisí souhlasí a opatření vítá, západní státy, a také především evropské odbory bijí na poplach a varují před podvodným zneužíváním systému. Fakticky jim přitom vadí skutečnost, že by poskytování služeb z východu na západ mělo být jednodušší.

Nemůžeme pokračovat v diskusi a zároveň si zacpávat uši proti argumentům, které odmítáme.  Každá ze stran má své legitimní obavy. Západní státy by se konečně měly ztotožnit s faktem, že jednotný trh znamená i konkurenci na základě mzdových rozdílů, která ve výsledku povede ke mzdové konvergenci. Země jako ČR nebo Polsko by na druhou stranu měly uznat oprávněnost obav z obcházení pravidel za účelem nekalé konkurence. Koneckonců onen řidič rumunského kamionu, který může po Evropě jezdit a vyřizovat zakázky celé týdny  za nejnutnější rumunské minimum, připravuje o práci nejen belgického, ale i českého dopravce.

Rozumné nastavení společných pravidel a jejich důsledné vymáhání je tedy v zásadě v zájmu nás všech. Musíme se na nich ale umět domluvit. 

www.sojdrova.cz
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky (ANO):  Británie není na odchod z EU připravena. Snaží se taktizovat, řekl Telička k neuspokojivému londýnskému návrhu brexitu 

Představy Londýna o tom, jak po brexitu zajistit práva unijních občanů v Británií, se v řadě ohledů liší od představ, které o nich má Evropská unie. To prohlásil o britském návrhu hlavní vyjednavač EU pro brexit Michel Barnier. Komentář k odlišným pohledům obou stran poskytl ve vysílání ČT24 místopředseda Evropského parlamentu Pavel Telička. 

“Jsme stále v počáteční fázi, kdy zaznívají z obou stran někdy až příliš silná slova,” vysvětlil v rozhovoru s moderátorkou Janou Peroutkovou Pavel Telička, “faktem ale zůstává, že návrh, který přednesl Londýn, je jednoznačně nepostačující. Je to návrh, který nelze akceptovat a jenž by v konečném důsledku vedl ke zhoršení postavení jak unijních občanů v Británii, tak těch britských na území Evropské unie.” Zdůraznil ale, že jsou jednání teprve na počátku a situace se bude postupně vyvíjet. 

A co se podle Teličky stane, když se jednání právě kvůli neakceptovatelnému londýnskému návrhu zaseknou? “Pokud by byla tato situace bez nějakého posunu třeba v září, pak to může mít dopad nikoliv na termín odchodu Británie, ale na to, kolik času a jakou vůli budeme mít k tomu, co já považuji za zásadní - kvalitu vztahu mezi Británií a EU po samotném brexitu,” uvedl Telička, který připomněl, že se může jednat buď o takzvaný tvrdý brexit s velmi výraznými dopady, či o brexit, po kterém zůstanou vztahy mezi oběma stranami dobré. “Právě druhá varianta by měla být naším cílem, jelikož by byla pro obě strany daleko prospěšnější,” dodal. 

Telička upozornil rovněž na to, že se v současné době jedná spíše o taktizování. “Britská strana není na odchod z EU ještě zcela připravena. Měl jsem možnost mluvit před několika dny s britskými konzervativci, kteří se setkali s britskou premiérkou Theresou May, o níž prohlásili, že vypadá jako tělo bez duše. Ona si v tuto chvíli již uvědomuje, jak zásadní dopady bude na Británii brexit mít, a do jisté míry si s tím neví rady,” řekl Telička, “proto doufám, že se v této chvíli jedná stále více o taktiku než o záměr, že jde spíše o absenci politické odvahy a určitou míru bezradnosti než o skutečný cíl.”

Telička dále řekl, že co se týče práv občanů EU na území Británie a naopak, mají vyjednavači ještě několik měsíců na to, aby se našlo vhodné řešení. “Myslím si, že jediným rozumným řešením by bylo, kdybychom řekli, že britští občané žijící na území EU dnes, budou moci využívat stejných práv a povinností jako doposud i po brexitu. To samé by pak mělo platit pro unijní, a tedy i české občany, pracovníky a studenty na britském trhu,” vysvětlil.

www.telicka.eu
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Rozhovor s europoslancem J. Štětinou(TOP09): Zatykač Štětinu neodradil, do Náhorního Karabachu chce jezdit dál

Europoslance Jaromíra Štětinu (za TOP09) nepřekvapilo, že se ho Interpol zastal a nevydá ho do Ázerbájdžánu, který na něj a na další dva europoslance Franka Engela a Eleni Theocharousovou vydal mezinárodní zatykač. Europoslanci totiž letos v únoru navštívili území Náhorního Karabachu, o který vede Ázerbájdžán spor s Arménií, a ázerbájdžánská vláda tvrdí, že trojice europoslanců může za vojenskou eskalaci v oblasti. V rozhovoru pro Echo24 řekl Štětina, že mezinárodní zatykač má jen odradit další politiky a odborníky, kteří by chtěli do oblasti jet a o konflikt se zajímat.

Europoslance Jaromíra Štětinu (za TOP09) nepřekvapilo, že se ho Interpol zastal a nevydá ho do Ázerbájdžánu, který na něj a na další dva europoslance Franka Engela a Eleni Theocharousovou vydal mezinárodní zatykač. Europoslanci totiž letos v únoru navštívili území Náhorního Karabachu, o který vede Ázerbájdžán spor s Arménií, a ázerbájdžánská vláda tvrdí, že trojice europoslanců může za vojenskou eskalaci v oblasti. V rozhovoru pro Echo24 řekl Štětina, že mezinárodní zatykač má jen odradit další politiky a odborníky, kteří by chtěli do oblasti jet a o konflikt se zajímat.

Jak vnímáte rozhodnutí Interpolu nevydat vás do Ázerbájdžánu?

Já jsem tušil, že to tak dopadne, protože Interpol má ve své konstituci tzv. článek 3, kde se říká, že nebude řešit politické kauzy. A toto byla politická kauza, neboť Ázerbájdžán na mě vydal zatykač s odůvodněním, že jsem údajně neprávem vstoupil na území Ázerbájdžánu, když jsem navštívil Náhorní Karabach. To je naprostý nesmysl, poněvadž Náhorní Karabach je už 25 let samostatnou fungující územní jednotkou a navštěvují ho stovky a stovky politiků, specialistů, dělníků ze zahraničí.

Proč si myslíte, že Ázerbájdžán přistoupil k tak tvrdému opatření jako je mezinárodní zatykač?

Nezapomeňte, že Náhorní Karabach je předmětem válečného sporu mezi Arménií a Ázerbájdžánem. Diktátorský režim Baku se pokouší tímto způsobem poškodit zejména národní hospodářství Náhorního Karabachu, protože tím vydáním zatykače na europoslance chce odradit všechny ostatní specialisty, odborníky, kteří v Náhorním Karabachu pracují a přijíždějí tam z území Arménie, jako jsem ho navštívil já.

Co to znamená pro další dva europoslance, na které Ázerbájdžán také vydal zatykač?

Já jsem se to dozvěděl o sobě, že na mě ten zatykač vydán nebude a nebudu vydán do Ázerbájdžánu v železech. Od samotného Interpolu v Praze, kam jsem napsal dotaz, mi odpověděli, že tedy extradice nebude a ani žádné zatýkání. Co se týče těch ostatních dvou, já si myslím, že se to na ně vztahuje úplně stejně, i když se sami nikde netázali.

Vydáte se do Náhorního Karabachu někdy znovu?

Samozřejmě, vždyť tam jezdím celá léta. Jako novinář jsem tam prožil celou tu strašlivou válku v 90. letech. Myslím si, že je potřeba, aby tam jezdili zejména politici, jezdili zkoumat, o co tam kráčí, a pokoušeli se zastavit tento strašlivý konflikt, ve kterém umírají jak Ázerbájdžánci, tak Arméni.
www.jaromirstatina.cz
14. 7. 2017 

Komentář europoslance J. Maštálky (KSČM): Putin a Trump v Hamburku: Co bude dál?

Dlouho očekávané první setkání prezidentů Ruské federace a Spojených států svou délkou předčilo veškerá očekávání. Je to jistě pozitivní signál i do budoucnosti, i když další schůzka nebyla zatím oznámena. Oba prezidenti svůj dialog hodnotí kladně: Trump považuje setkání za velkolepé a říká, že nastal čas pro konstruktivní spolupráci; Putin věří, že se mu podařilo navázat s Trumpem osobní vztah, který vytvoří základ pro zlepšování vzájemných vztahů mezi oběma státy. Jejich neverbální komunikace naznačuje, že se setkaly dvě velmi silné osobnosti. První a také poslední prezident Sovětského svazu Gorbačov přirovnává význam tohoto setkání ke svému setkání s tehdejším prezidentem USA R. Reaganem. Lze se tedy oprávněně domnívat, že se může jednat o určité oteplování na mezinárodní scéně. Už to tak v politickém životě bývá, že v zahraničí bývá člověk úspěšnější, než v domácí politice, to se týkalo zejména Gorbačova, uvidíme, co se odehraje s Trumpem… Evidentně vnitroamerická honička »na čarodějnice« ohledně ovlivňování amerických voleb Ruskem nabrala další obrátky. Jenže Trump, dovoluji si přesvědčit vlastní přesvědčení, v zahraničí a v reálné politice není onen dobrosrdečný Donald z kanálu USA.

Co konkrétního z jednání obou prezidentů »prosáklo« na veřejnost? Trump jako začínající prezident se hodně ptal a Putin odpovídal. To se týkalo především čtyřicetiminutového dohadování kolem údajného ruského vměšování do amerických voleb. Trump slyšel jasné Putinovo prohlášení, že ruské vedení do amerických voleb nezasahovalo. V této souvislosti se oba státníci shodli na potřebě vytvořit pracovní rusko-americkou skupinu pro kybernetickou bezpečnost – myšlenka jistě dobrá, ovšem její realizace může být vzdálena.

Velmi důležitá je dohoda o příměří na jihozápadě Sýrie, která přinese alespoň částečné zlepšení situace v regionu.

Zdá se, že situace na Ukrajině byla diskutována jen okrajově: Putin Trumpovi připomněl, aby Spojené státy řekly svým spojencům na Ukrajině, že je třeba dodržovat Druhou minskou dohodu z roku 2015. Významnou je shoda ohledně vytvoření diplomatického spojení pro řešení palčivých problémů v zóně vojenských operací na Donbasu. Lze tedy doufat, že další setkání obou prezidentů na sebe nenechá příliš dlouho čekat, a to nejen v zájmu obou zemí, ale i v zájmu ostatních zemí, které se zasazují o bezpečnost a spolupráci.

www.mastalka.cz
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky (ANO):  Zemřel nositel Nobelovy ceny za mír Liou Siao-po, velký bojovník za dodržování lidských práv a svobod 

V 61 letech zemřel Liou Siao-po, čínský bojovník za demokracii a lidská práva i politický vězeň, který strávil za mřížemi téměř čtvrtinu svého života. “Byl to velmi statečný člověk, který si zaslouží naše uznání,” reagoval na zprávu o úmrtí Pavel Telička. 

Smutná zpráva přišla ve čtvrtek 13. července. Liou Siao-po, nejznámější čínský politický vězeň, zemřel na selhání organismu v nemocnici, kde byl pod kontrolou stráží. Vykonával totiž svůj jedenáctiletý trest odnětí svobody. Svá poslední léta strávil ve vězení. “Je to velká ztráta. Liou Siao-po byl nebojácným bojovníkem za dodržování základních lidských práv a svobod. Díky své nenásilné filozofii a humanismu se stal jednou z nejvýznamnějších osobností bojující v posledních letech za svobodu své země,” reagoval na úmrtí Pavel Telička, místopředseda Evropského parlamentu. 

“Je velmi znepokojující, jakým represím musel během svého života Liou Siao-po čelit. Po diagnostikování rakoviny jater mu čínská vláda ani nedovolila vycestovat ze země, aby získal adekvátní zdravotní péči,” pokračuje Telička. “Znepokojující je také fakt, že jeho žena Liou Sia je v současné době stále v domácím vězení a její přátelé od ní nemají žádné zprávy,” dodává. 

Kondolence po smrti Liou Siao-po posílají významní političtí představitelé z celého světa. Pražský hrad však žádné prohlášení vydat nemíní. “To, že prezident Zeman odmítl vyjádřit soustrast, je ostuda,” reaguje na tento fakt Telička, “nicméně se není čemu divit, protože by tento krok určitě nepřispěl k jeho sbližování se se ‘stabilizovanou zemí’ Čínou. Právě věznění takových osob, jako byl Liou Siao-po, dokládá, že situace v Číně není ani zdaleka v pořádku, protože se v ní nedodržují ani ta nejzákladnější lidská práva.” 

Liou Siao-po na sebe upozornil již v poslední třetině minulého století, kdy vystupoval s ostře formulovanou kritikou proti čínské vládě jedné strany. V roce 2008 se stal autorem Charty 08, pro níž byla inspirací československá Charta 77. Spolu s dalšími signatáři v ní požadoval demokratické zřízení a dodržování základních práv a svobod, jako je svoboda slova, svoboda vyznání, svoboda shromažďování i právo na nezávislé soudy. Právě kvůli ní byl pak odsouzen k jedenáctiletému trestu odnětí svobody, během něhož také zemřel. 

Když v roce 2010 obdržel Nobelovu cenu míru, čínské autority zakázali jemu i jeho blízkým cenu převzít. Na ceremoniálu tak zůstala jen prázdná židle. Liou Siao-po prosazoval nenásilný přístup, nebál se však ostré kritiky, pomocí níž se snažil naplnit svou touhu po svobodné Číně. Rakovinu jater u něj diagnostikovali v květnu. Zemřel jen o několik týdnů později na selhání organismu.
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky (ANO):  Venezuelané odmítli v neoficiálním referendu posílení moci prezidenta Nicoláse Madura 

V neoficiálním referendu odmítli Venezuelané ústavní změny, které by vedly k posílení moci prezidenta Nicoláse Madura. Ten chtěl vytvořit nový orgán, který by omezil vliv parlamentu, v němž má většinu opozice. 

Celých 98 procent lidí hlasujících v referendu, které se uskutečnilo v neděli 16. července, odmítlo zavedení nového orgánu, jenž měl nést název Ústavodárné shromáždění. Mnozí tento krok totiž pokládají za snahu vlády obejít parlament, v němž má většinu venezuelská opozice. Právě parlament nedělní referendum schválil. Jelikož ho ale vláda ani nejvyšší soud neuznávají, jsou jeho výsledky jen neoficiální. 

“Zavedení nového ústavního orgánu a obejití tím parlamentu je jen další snahou, jak ve Venezuele posílit diktátorské praktiky prezidenta Nicoláse Madury,” řekl k situaci Pavel Telička, místopředseda Evropského parlamentu, do jehož pravomocí spadají i otázky týkající se Latinské Ameriky. “Je dobře, že občané vyjádřili svůj názor touto cestou. Byť se nejedná o oficiální referendum, jsou výsledky jednoznačné,” dodal. 

Maduro prohlásil, že nové národní shromáždění, do něhož se mají konat volby 30. července, mu pomůže docílit změn, které Venezuela nutně potřebuje. Má také nahradit “prohnilý parlament”. Účast na referendu byla ale spíše slabá. Nedošla ani polovina z 19 milionů oprávněných voličů. Opozice uvádí jako jeden z důvodů fakt, že bylo možné otevřít jen 2 000 volebních středisek. Hlasování provázely také násilnosti, během nichž docházelo ke střetům mezi stoupenci vlády a příslušníky opozice. 

“Ve Venezuele dochází k porušování základních demokratických principů, což se jejím občanům nelíbí. Proto v referendu odmítli vytvoření nového shromáždění. Zároveň vyzvali armádu, aby stávající ústavu chránila. Jejich názor je natolik silný, že ho vláda rozhodně nemůže ignorovat a vymlouvat se na to, že bylo referendum neoficiální,” dodává Telička. 

Venezuela si neustále prochází hlubokou hospodářskou krizí. Již od dubna se v ulicích konají každý den protivládní protesty, které současný politický režim často velmi tvrdě potlačuje. Zemřelo při nich již přes sto lidí. Ve venezuelských věznicích navíc dosud sedí političtí vězni. Do domácího vězení teprve nedávno propustila Venezuela příslušníka opozice Leopolda Lópeze, který byl za mřížemi celkem tři roky za pořádání protivládních demonstrací. Odsouzen byl ke 13 letům odnětí svobody za podněcování k násilí a za protivládní spiknutí.
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky (ANO):  Odstartovalo druhé kolo jednání o brexitu. Zaměří se především na práva občanů a na finance 

Otázky zachování práv občanů po odchodu Velké Británie z Evropské unie a společné finanční závazky - to jsou dvě klíčová témata druhého kola jednání o brexitu, které odstartovalo v pondělí 17. července. 

Po úvodním “zahřívacím” kole by se mělo vyjednávání o vystoupení Velké Británie z Evropské unie konečně posunout k samotným faktickým tématům, na tom se shodují hlavní vyjednávači obou stran Michel Barnier a David Davis. Ti tvrdí, že je důležité, aby jednání výrazně pokročila. Jen když dosáhnou značného pokroku ohledně otázky samotného vystoupení, mohou se totiž zaměřit na to, jak by měly vypadat vzájemné budoucí vztahy po samotném brexitu. 

Evropská unie nedávno návrh, v němž Británie představila svůj pohled na vypořádání se po brexitu, odmítla s tím, že se v řadě ohledů liší od jejích vlastních představ. “Návrh, který přednesl Londýn, je jednoznačně nepostačující. Je to návrh, který nelze akceptovat a jenž by v konečném důsledku vedl ke zhoršení postavení jak unijních občanů v Británii, tak těch britských na území Evropské unie,” komentoval návrh Telička, který považuje právě stav práv občanů za klíčovou otázku, která se musí řešit. Upozornil také na to, že jsou jednání teprve na začátku a že se ze strany Británie může jednat jen o taktiku. 

A jak by to podle něj mělo s občanskými právy po brexitu ideálně vypadat? “Myslím si, že jediný rozumným řešením by bylo, kdybychom se domluvili, že britští občané žijící na území EU dnes budou moci využívat stejných práv a povinností jako doposud i po brexitu. To samé by pak mělo platit pro unijní, a tedy i české občany, pracovníky a studenty na britském trhu,” nechal se slyšet již dříve. 

Telička upozornil rovněž na to, že v britské společnosti došlo k určitému procitnutí, což dokazují také výsledky britských voleb, v nichž chtěla premiérka Theresa Mayová získat silný mandát pro vyjednávání. To se jí však nepovedlo. Konzervativci ve volbách sice zvítězili, nicméně přišli o parlamentní většinu a opoziční labouristé naopak výrazně posílili. 

“Hovořil jsem s některými vysoce postavenými britskými konzervativci, kteří den předtím mluvili s Theresou Mayovou, a ti říkali, že je jak tělo bez duše. Prostě to na ní padá a uvědomuje si, že dopady na Británii budou obrovské,” vysvětluje Telička, “toto včasné uvědomění však možná přispěje k tomu, že vzájemné vztahy po brexitu budou těsnější, než by si možná někteří politici mysleli ještě před několika týdny.”
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky (ANO):  Komisi neuspokojila odpověď České republiky na výtky ohledně neplnění kvót. Přistupuje do další fáze řízení 

Evropská komise nebyla spokojena s odpovědí České republiky na výtky ohledně neplnění migračních kvót. Proto ve středu 26. července přistoupila k další fázi řízení o nesplnění povinností. Kromě Česka se tento postup týká také Maďarska a Polska. “Česká reakce byla argumentačně neuspokojivá,” vyjádřil se k situaci Pavel Telička, místopředseda Evropského parlamentu. 

Komise zaslala výzvu, kterou zahájila řízení o neplnění povinnosti v souvislosti s programem přerozdělování migrantů podle stanovených kvót, třem evropským státům dne 15. června. Vyjádřila tak svou nespokojenost nad tím, že Maďarsko, Polsko a Česká republika neplní závazky vůči Itálii, Řecku i dalším státům, které musí čelit náporu velkého množství migrantů. Česká republika Komisi odpověděla 13. července. V dopise výtky odmítla a upozornila na nedostatečnou součinnost italských a řeckých úřadů. Ta totiž podle ní úspěšnému přerozdělování brání. 

Komisař pro migraci, vnitřní věci a občanství Dimitris Avramopulos oznámil, že odpovědi byly shledány nedostatečnými, protože v žádné z nich nebylo uvedeno, že by svůj přístup k migračním kvótám chtěly státy změnit. Zároveň dostatečně nezdůvodnily, proč by se jich relokace týkat neměla. “Česká republika nepodala v odpovědi dostatečné argumenty. Ministr Chovanec navíc prohlásil, že v Itálii a v Řecku není v současné době nikdo, kdo by podmínky pro relokaci splňoval. To je velmi smělé a nedivím se, že podobné výroky Komisi ke změně postoje nepřiměly,” vyjádřil se k situaci Pavel Telička. 

Podle Avramopulose by byla uspokojivá odpověď taková, která by odrážela změnu přístupu k migračním kvótám. V žádném z dopisů však nebylo uvedeno, že by země měly začít žadatele o azyl přebírat lépe a rychleji. I nadále tak podle Komise odmítají kvóty plnit. “Od počátku nejsem příznivcem kvót, jelikož je to něco, co Evropu zbytečně rozděluje. Nicméně pokud byly odhlasovány, byť Česká republika hlasovala proti, máme povinnost je dodržovat,” vysvětlil Telička, “místo toho, abychom věc vhodně řešili, vypouští ministr Chovanec před novináři výroky, v nichž říká, že až do voleb již nikoho přijímat nebudeme. I to je důvod, proč se řízení zaměřuje na Českou republiku a ne třeba na Slovensko. To o moc uprchlíků více nepřijalo, nicméně postupuje taktičtěji a podobným hlasitým projevům se vyhýbá.” 

Komise proto nyní přistoupila k další fázi řízení, kdy poslala zemím odůvodněné stanovisko, které je formální žádostí o to, aby došlo k zajištění souladu s právem Evropské unie. Státy mají nyní jeden měsíc na to, aby na toto odůvodněné stanovisko reagovaly. Pokud bude jejich reakce neuspokojivá či žádná, může celý případ skončit u Soudního dvora Evropské unie. Ten by mohl rozhodnout o jednorázové pokutě či o opakovaném penále. “Jestliže Česká republika nebyla schopná podat dostatečné vysvětlení, je postup Komise v pořádku a naprosto oprávněný,” reagoval Telička, “doufal jsem, že vláda vede s Komisí jednání na neformální úrovni, aby celou situaci vyřešila. Dostat tuto věc až k unijnímu soudu by bylo pro Českou republiku velmi nepříjemné a určitě by to nezlepšilo její postavení v rámci Evropské unie.” 
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Vyjádření europoslankyně O. Sehnalové (ČSSD) k setkání slovenského premiéra R. Fica s J.-C. Junckerem

Slovenský premiér R. Fico se dnes jménem premiérů států Visegrádské čtyřky setkal v Bruselu s předsedou Evropské Komise J.-C. Junckerem, aby požádal o celoevropské řešení otázky dvojí kvality značkových výrobků.

"Premiér Fico dnes i za Českou republiku poukázal v Bruselu na dlouhodobou frustraci spotřebitelů ze států střední a východní Evropy z odlišné kvality potravin i spotřebního zboží v našich obchodech. Pevně věřím, že Evropská komise, která má jako jediná nástroje dvojí kvalitu na celoevropské úrovni řešit, přejde od slibů ke konkrétním činům. Evropský parlament ji k tomu vyzval prostřednictvím mého návrhu již v roce 2013, plnění dnešního závazku předsedy Komise Junckera proto budu v následujících týdnech bedlivě sledovat a očekávám, že se ledy konečně pohnou," řekla k dnešnímu jednání Olga Sehnalová, která se tématu dvojí kvality na půdě Evropského parlamentu od roku 2011 intenzivně věnuje.
www.sehnalova.cz
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky:  Není to jen spor mezi Polskem a Komisí. Závažná situace rozděluje společnost i politickou reprezentaci
Kvůli možnému narušení nezávislosti soudů v Polsku přistoupila Evropská komise k dalšímu kroku. Jestliže během měsíce země neuvede kontroverzní justiční reformu do souladu s unijním právem, hrozí jí procedura, která může vést k odejmutí polských hlasovacích práv. “Situace je velmi závažná. V Polsku dochází ke stírání hranic mezi zákonodárnou, výkonnou a soudní mocí,” řekl místopředseda Evropského parlamentu Pavel Telička v pořadu Den Barbory Tachecí na stanici Českého rozhlasu Plus. 

Brusel znepokojují změny, kterých chce polská vláda docílit prostřednictvím kontroverzních justičních zákonů. Podle místopředsedy Evropské komise Franse Timmermanse dochází v Polsku k ohrožování právního státu, proto se Komise rozhodla k udělení měsíční lhůty, během níž musí dojít ke sjednocení navrhované reformy s unijním právem. Varšava však kritiku a postup Evropské unie označuje jako “vydírání z Bruselu”. Polský europoslanec za vládní stranu Právo a spravedlnost Ryszard Legutko dokonce prohlásil, že se Komise staví do role pánaboha a že ve slovech místopředsedy Timmermanse zaznívá brežněvismus. 

Podle polské vlády by měla být justice vnitřní záležitostí Polska. Její mluvčí Rafal Bochenek oznámil, že jsou všechny zákony v souladu s polskou ústavou i s principy demokracie. Kritika je podle něj nespravedlivá, proto se nehodlá smířit “se žádným vydíráním od úředníků Evropské unie”. “V tvrzeních mluvčího osobně pravdu nevidím. A myslím, že absolutní většina lidí, která je do problematiky alespoň částečně zasvěcena, ji ani vidět nemůže,” reagoval na Bochenkova slova  Pavel Telička.

“V tuto chvíli je evidentní, že v Polsku dochází ke stírání nejen základních demokratických principů, ale především rovnováhy mezi zákonodárnou, výkonnou a soudní mocí. A to je velmi zásadní otázka,” vysvětlil Telička, “je evidentní, že v Polsku probíhají věci, které jsou alespoň částečně v rozporu s ústavou. Stejně tak je třeba připomenout, že existuje něco, čemu se říká primární unijní právo, které, ať se to někomu líbí, nebo ne, je nadřazené právu národnímu, tedy i polské ústavě.” 

Moderátorku Barboru Tachecí zajímalo, zda právě tato nadřazenost unijního práva není příkladem ztráty suverenity členských států Evropské unie. “Ano, je. Každý, kdo se přidával k Unii, tak přistupoval s vědomím, že se v určitých otázkách alespoň částečně skutečně vzdává své suverenity. O tom ten integrační proces je, je to jeho podstata,” odpověděl Telička, “existuje ale celá řada oblastí, u nichž se členské státy dohodly, že si je ponechají ve své kompetenci. Ty pak zůstávají v jejich rukou. Ale tam, kde existuje společné unijní právo, které všechny státy sjednávaly společně a které odsouhlasily, je nadřazené. Jinak by nemohl existovat jednotný vnitřní trh, volný pohyb osob či kapitálů a podobně.” 

Pokud Polsko nesplní požadavky Evropské komise, hrozí mu procedura, na jejímž konci může dojít k odejmutí hlasovacích práv. To je podle Teličky v současné situaci poměrně reálný scénář. “I přes měsíce nejrůznějších upozornění a politických jednání nejen že Polsko neustoupilo, ale naopak se situace ještě více vyhrotila. Není to jen spor mezi Polskem a Evropskou komisí, ale je to rovněž spor, který rozděluje polskou společnost i polskou politickou reprezentaci. Situace je natolik závažná, že dokonce prezident, který vzešel z vládnoucí strany a je spíše euroskeptický, přistoupil k takovému kroku, ke kterému přistoupil,” připomněl prezidenta Andrzeje Dudu, který dva kontroverzní zákony vetoval. 

“Stále doufám, že Polsko využije měsíční lhůtu k tomu, aby vedlo neformální jednání a hledalo cestu ven. V tuto chvíli je celá situace zneužívána na polské politické scéně. Je to stav, do kterého se neměly Evropská unie a Polsko nikdy dostat,” dodal Telička.
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Komentář europoslance J. Maštálky (KSČM): Evropská unie jako zbrojní projekt

V oblasti vyzbrojování Evropské unie se chystá revoluce. Vlastně již byla zahájena, a pokud dojde realizace, bude tady další z »unií« skrytých pod značkou EU: tentokrát unie zbrojní. Německo-francouzská ministerská rada totiž oznámila ve svém prohlášení četné zbrojní projekty, které někteří analytikové označují za »politický, průmyslový a strategický kvantový skok«. Evropská unie se prý bude divit, čeho všeho lze v oblasti zbrojení po odchodu Velké Británie dosáhnout; Britové totiž po léta zbojní projekty v EU brzdili s ohledem na své vlastní zájmy. A tzv. brexit prý otevřel šanci dosáhnout v oblasti ozbrojení »podstatných kroků«. V tomto světle je třeba vidět německo-francouzské projekty konkrétně. Má vzniknout nová generace tanků (nástupců tanků Leopard a Leclerc), dělostřeleckých systémů, průzkumných systémů pro válečné lodě či nová generace vrtulníků.

Některé členské státy EU sice už dříve spolupracovaly, resp. spolupracují na zbrojních projektech, dosud ale nikdy oficiálně pod hlavičkou EU. To se má podle vůle Berlína a Paříže změnit; toto »řídící jádro« EU chce (a jistě toho dosáhne), aby rozsáhlé zbrojní projekty byly realizovány jako oficiální projekty EU v rámci tzv. stálé strukturální spolupráce opírající se o čl. 42 Smlouvy o EU. V této (vojenské) oblasti lze rozhodovat většinou hlasů mimo běžný konsenzuální princip, a hlavně je možné případně omezit počet účastníků na zbrojních projektech nastavením náročných kritérií. To ostatně jasně vyplývá z výše uvedeného německo-francouzského prohlášení: »Aby byla oživena debata mezi všemi zainteresovanými členy EU, shodly se Francie a Německo na řadě závazných povinností a prvků pro inkluzivní a ambiciózní stálou strukturální spolupráci.«

Ano, Francie a Německo se shodly a dohodly! A paralelně oznámily rovněž své rozhodnutí(!) dovést k úspěšnosti, tedy k naplnění, Evropský obranný fond, s jehož pomocí má být od roku 2019 poprvé zřízen vojenský rozpočet EU ve výši přes 40 miliard eur.

Německo a Francie, jako ústřední mocnosti EU, tedy rozhodly o podstatě a ústředních projektech stále strukturální spolupráce. Té se však budou smět zúčastnit jen některé (vybrané) státy. Ale do Evropského obranného fondu, ze kterého bude tato spolupráce financována, budou muset přispět všechny členské státy EU…

Pro Evropu skutečně nic dobrého, soudím.
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Komentář europoslance Jaromíra Štětiny (TOP09): Evropa si neuvědomuje rizika ze strany Ruska. A Česko má držet basu s Německem

Zpřísněné americké sankce proti Rusku nerozdělují jen obě velmoce. Zvyšují napětí také mezi Amerikou a jejími spojenci v Evropě – míří totiž i na evropské firmy, které se podílejí na ruských energetických projektech. Europoslanec za TOP 09 Jaromír Štětina sankce vítá, zároveň upozorňuje, že Česko by mělo držet basu především s Německem. To ale protiruské sankce kritizuje.

„Amerika udělala mnohem více proti bezpečnostním rizikům, které Ruská federace představuje, než Evropská unie,“ zdůrazňuje ve Dvaceti minutách Radiožurnálu s tím, že se ukazuje, jak je demokracie ve Spojených státech pořád silnější než sám americký prezident. 

Evropský odpor proti sankcím pak svědčí o tom, že Evropa si neuvědomuje rizika ze strany Ruska. „Naštěstí Amerika i NATO stojí mnohem pevněji, nejsou tam snahy podlehnout ruské propagandě,“ říká. 

Proč ale američtí kongresmani zahrnuli do sankcí i evropské firmy? Zakopaný pes je podle něj ve výstavbě plynovodu Nord Stream 2, který Německo s Ruskem Rusko postavily po dně Baltského moře, přitom obešly baltské státy i Polsko. 

„Kšeft je nemilosrdný, a je to v pořádku, neboť ten nemilosrdný kšeft je hybná síla svobody. Ale nevylučuji, že americké obchodní zájmy tady převažují a že jsou někdy silnější, než potřeba jednoty,“ dodává. 

A jaký postoj by mělo zastávat Česko? To by mělo především držet basu s Německem, protože s ním tvoří 80 procent svého obchodu. „Jestliže chceme vyjít se ctí a s neodřeným hřbetem, tak se musíme držet Německa,“ míní s tím, že on sám se zabývá bezpečnostní politikou, kde mají pravdu Spojené státy, pokud by byl ale členem hospodářského výboru, tak by byl na straně Německa. 

„Nedostatek ropy a plynu může být katastrofální záležitost nejenom pro celou Evropu, ale zejména pro nás,“ vyzdvihuje. 

Dva Češi se nedopustili terorismu 

Turecký soud nepravomocně poslal dvojici Čechů na šest let do vězení kvůli údajné spolupráci s kurdskými milicemi YPG. Případ Markéty Všelichové a Miroslava Farkase sleduje i Jaromír Štětina, podle kterého tito dva mladí lidé nespáchali žádný trestný čin v podobě, kterou Turecko zdůrazňuje. 

„S kurdskými milicemi pouze sympatizovali, neměli na ně žádné vazby… Těch sympatizantů s kurdskými milicemi je hodně, já k nim například také patřím,“ vyzdvihuje. 
www. jaromirstetina.cz
8. 8. 2017 

Komentář místopředsedy EP P. Teličky:  Kromě jaderné dohody nesmíme zapomínat ani na dodržování základních lidských práv Íránu

O víkendu proběhla v Teheránu inaugurace prezidenta Hassana Rouhaniho, který byl během květnových voleb zvolen do úřadu již podruhé. Slavnostního ceremoniálu se zúčastnila také šéfka zahraniční politiky EU Federica Mogherini. Při této příležitosti jí zaslalo několik europoslanců dopis vyzývající k nutnosti dodržování lidských práv v Íránů. Pod něj se podepsal také místopředseda Evropského parlamentu Pavel Telička. 

V dopisu, který iniciovala nizozemská europoslankyně za frakci ALDE Marietje Schaake, signatáři zdůrazňují, že je nutné zabývat se nejen íránskou jadernou dohodou, ale také situací kolem dodržování základních lidských práv. “Mělo by být jasné, že vztah mezi EU a Íránem bude úspěšný pouze v takovém případě, kdy bude doprovázen respektováním základních lidských práv a blahobytem íránského lidu,” píší v dopisu, “po celou dobu prvního funkčního období prezidenta Rouhaniho trpěli bojovníci za lidská práva, žurnalisté i etnické a náboženské menšiny zvyšujícím se počtem represí.”

Europoslanci upozornili v dopise také na to, že ve věznicích sedí mnoho lidí, kteří se nedočkali spravedlivého procesu. “Co se týče Íránu, rozhodně bychom neměli naší pozornost jen jednostranně zaměřovat na jadernou dohodu, byť je samozřejmě velmi důležitá,” vysvětlil Telička, proč připojil k dopisu svůj podpis, “nesmíme ignorovat ani situaci, ve které žijí tamní občané. V zemi musí být dodržována základní lidská práva, včetně práva na svobodu projevu. O tom, že v tomto ohledu Írán zaostává, svědčí mimo jiné i mnoho vězňů čekajících na spravedlivý soudní proces.”  Prezident Rouhani navíc během své předvolební kampaně reformu lidských práv sliboval.

Poslanci Evropského parlamentu, mezi nimiž byli zástupci z frakcí ALDE, EPP, S&D, ECR i Greens/EFA, proto svými podpisy pod dopisem vyzvali Mogherini, aby během své návštěvy Íránu zdůraznila, že by měl prezident Rouhani tyto sliby splnit. Také by podle nich měla naléhat na to, aby íránské autority okamžitě a bezpodmínečně propustily všechny, kteří jsou uvěznění výhradně za své pokojné aktivity. 

Během inauguračního projevu, kterého se zúčastnili kromě Mogherini i vysocí diplomaté z Velké Británie, Francie i Německa, řešil znovuzvolený prezident především jadernou dohodu se západem. Tu uzavřel Írán s USA, Ruskem, Čínou, Británií, Francií a Německem v červenci 2015. Potvrdil v ní, že se nikdy nepokusí o výrobu jaderné zbraně. Na oplátku za ústupky ve svém jaderném programu dosáhl Írán na zrušení hospodářských sankcí. 

Rouhani během projevu vinil Spojené státy z nedodržování této dohody. Trump ji ostře kritizoval již během své předvolební kampaně. Podle americké hlavy státu by se měla ujednat smlouva nová. Rouhani chce ale dohodu chránit, jelikož ji považuje za vůbec největší úspěch svého prvního funkčního období. Spojené státy označil za špatné partnery a nevyhovující dlouhodobé spojence. Mogherini na druhou stranu zdůraznila, že má dohoda velký význam, mnohostranný rozměr a dopad na regionální i celosvětovou stabilitu.

www.telicka.eu
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Komentář europoslance P. Svobody (KDU-ČSL): Polsko, Maďarsko a meze demokracie 

Jako právníka mě znepokojuje, co se v Polsku děje s justicí. Jako demokrata mě mrazí při pohledu na polská i maďarská opatření v mediální oblasti a doufám, že Orbánova legislativa vůči spolkům se zahraničními příjmy, která jako by Kremlu z pera vypadla, má snad právě protikremelské směřování. Jako křesťanovi se mi nezdá zejména polský způsob prosazování křesťanských hodnot (pokud ovšem jsou právě ony tím, oč jde). 

Polsko i Maďarsko jsou podle svých ústav křesťanskými demokraciemi (polská ústava 1997 polsky zde; maďarská ústava 2011 anglicky zde). Odkazy na Boha, křesťanství (aniž je prohlášeno za státní náboženství), heterosexuální manželství jako základ rodiny nejsou skryty někde v útrobách (na rozdíl například od českého čl. 6/1 Listiny základních práv o ochraně nenarozeného života). Odkazy na tyto hodnoty stojí hrdě v čele těchto ústav podobně jako odkaz na demokratický charakter státu či na zásadu právního státu. Představují proto také – stejně jako demokracie, právní stát apod. – podstatné součásti oněch ústav. 

Princip právního státu (včetně nezávislosti justice) bývá považován za součást demokratického fungování státu. Nelze proto popřít právní stát ve prospěch demokracie, nicméně právě justiční reforma v Polsku je příkladem pokusu o takovýto paradox. Polská justiční reforma byla demokraticky odhlasována v Sejmu. Sama skutečnost, že konkrétní opatření jsou prosazována demokratickými cestami, ale ještě neznamená, že jsou správná, vždyť demokraticky se k moci dostal Hitler i komunisti u nás v r. 1946. 

Demokraticky přijaté rozhodnutí nemusí být nejen správné, ale ani rozumné. Mluvíme-li o možné nerozumnosti demokraticky přijatých rozhodnutích, nekritizujme jen konzervativce v Polsku a Maďarsku. Liberálové, kteří se považují za racionalisty, už dávno upadli do ideologizace a mají svá kvazi lidskoprávní náboženství. Příklad? Nedávno v jedné výroční zprávě o stavu rovnosti mužů a žen jsem našel odstavec o právu žen na tzv. reprodukční zdraví, lidově na potrat. Nebudu řešit, zda takové právo vůbec existuje, zaujala mě tu ideologická zaslepenost autorů této klauzule. Proč do zprávy o rovnosti pohlaví dávají odkaz na údajné jednostranné právo žen tzv. rozhodovat o svém těle, když je do očí bijící, že toto údajné právo směřuje přesně proti rovnosti pohlaví. Ono údajné právo totiž vylučuje jednoho z rodičů (muže) z rozhodnutí o životě společně zplozeného potomka. Čirá ideologie beze špetky logiky. Další mnohé příklady jsou k dispozici např. obsazování vysokých soudních postů podle rovnosti zastoupení pohlaví, což nutně znamená, že nebudou vybráni ti nejlepší soudci bez ohledu na pohlaví. Dojde tedy paradoxně a perverzně k diskriminaci na základě pohlaví, což se ovšem politicky korektně nazývá pozitivní diskriminace. Mohli bychom také např. mluvit o evropské christianofobii, odporu k jakémukoliv odkazu na křesťanství (pod rouškou náboženské neutrality většiny států), jakkoliv právě na jeho hodnotách, přenesených i humanismem (zejména úcta k jednotlivci), stojí západní společnost. Jedná se o další nelogický ideologismus, který je v dnešní době při krizi evropské identity zvlášť nebezpečný. V této věci mají, alespoň podle svých ústav, Poláci i Madaři jasno a křesťanství je hodnotově zakotvené v jejich ústavách na stejné úrovni jako demokracie a právní stát.

Nabízí se otázka, zda je nesouhlas se zideologizovaným liberalismem dostatečným důvodem, proč jedné podstatné ústavní hodnotě (např. konzervativnímu – pojetí rodiny a manželství) dát přednost a umenšit jinou – demokracii – za použití autoritářských prvků vládnutí. To je podobná otázka, jako zda byla Pinochetova vojenská diktatura oprávněná proto, že zabránila komunistům ujmout se v Chile moci. Stojíme-li před volbou menšího zla, nikoliv před volbou mezi dobrem a zlem (a komunistická ideologie postavená na nenávisti mezi třídami společnosti je zlo), je menší zlo samozřejmě správnou odpovědí. A kdo jsme my, abychom za Poláky či Maďary řešili míru škodlivosti zideologizovaného liberalismu pro jejich společnosti?

Jenomže zejména v polském případě se tyto hodnotové úvahy dostávají do poněkud teoretické polohy, protože – pokud jde propouštění a jmenování soudců – v Polsku personální čistky odshora dolů patří k tradičním akcím při změně vládnoucí garnitury, nesouvisejících s prosazovaným programem a dochází k nim vždy. Otázka tedy stojí, zda opravdu jde „jen“ o to zabetonovat křesťanskou demokracii podvazováním liberálních kanálů vč. personálních změn, anebo – jako obvykle – o moc jedné skupiny pod rouškou určitých hodnot. Ale buďme spravedliví: liberálové a demokraté to umějí také. Kdo pamatuje r. 2002, když se ve Francii do druhého kola prezidentských voleb zcela demokraticky dostal ultrapravicový rasista Jean-Marie Le Pen, ví, že tehdejší celonárodní mediální masáž, zahrnující veřejnoprávní média, byla možná srovnatelná s 50. léty komunismu u nás. Za zmínku o podpoře tohoto kandidáta hrozil vyhazov z práce atd. Jenomže tehdy ještě Unie nebyla vybavena dnešním čl. 7 SEU o sankcích za nedodržování unijních hodnot a pochybuji, zda by byla vůle ho proti Francii vůbec aplikovat.

Každopádně pokud jde v Polsku propustit všechny soudce nejvyššího soudu obyčejným zákonem, ale délka jejich mandátu je dána ústavou, jde o věc zjevně protiústavní, a tudíž neospravedlnitelnou pouhým odkazem na demokratické schválení příslušného zákona. Přemýšlíme-li právě v demokratických dimenzích, je nepřijatelná doktrína PiS, že demokratická volba má přednost před existujícími zákony (patrně včetně ústavy). Kdyby vůlí lidu bylo skutečně zcela zabetonovat politiku PiS, tak by lid této straně k tomu dal ústavní většinu v Sejmu, umožňující i změny ústavy (např. u jmenování soudců), což se ovšem nestalo. U Polska proto již dnes lze bez rizika říci, že prosazování politiky PiS se děje na úkor jiných podstatných náležitostí fungování demokratického státu, jako je právní stát, oddělení tří mocí ve státě, svoboda médií apod. Označení „křesťanská demokracie“ se již pro tamější protiústavní způsob vládnutí nehodí. V případě Maďarska lze vidět jakýsi „průzkum bojem“, tedy omezení liberálních vlivů pokusy, kam až lze zajít, s tím, že se případně couvne.

Je proto dobře, že při současné paralýze polského ústavního soudu a neschopnosti polské opozice zastavit PiS alespoň Evropská komise tlačí na udržení nezávislé justice v Polsku a nenechává dělat ze seznamu unijních hodnot sepsaných členskými státy, trhací kalendář. 

Závěrem mohu říci, že zejména justiční reforma v Polsku má protiústavní prvky, což tam ale v praxi nemá kdo autoritativně konstatovat, neboť ústavní soud je paralyzován. Tato reforma je proto i za hranou toho, co snese označení křesťanská demokracie. Není-li protiústavnost reformy možné autoritativně konstatovat na polské úrovni, je dobře nejen pro Unii i pro samotné Polsko, že existují unijní mechanismy hodnocení stavů demokracií členských států, s nimiž dopředu samy tyto země souhlasily. A je nesmírně důležité, aby Poláci, kteří jsou z 80 % prounijní, věděli, že Evropská komise nejde proti Polsku, ale proti autoritářským prvkům politiky PiS, vedoucím k vládě jedné strany. Je bohužel škoda a je velmi matoucí, že se tato strana zaštiťuje křesťanskou demokracií.

www.pavelsvoboda.com
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky: VENEZUELA: Izolovaná a pouhý jeden krok od diktatury 

Situace ve Venezuele je daleko horší, než by si kdo pomyslel. Po zfalšovaných volbách do Ústavodárného shromáždění prezident Nicolás Maduro posiluje svou autoritářskou moc nad zemí, která žije v chudobě a ekonomické nestabilitě. Rozpočet na obranu je devětkrát větší než rozpočet na výživu. Venezuelané musí čekat v průměru 35 hodin týdně před obchody, aby si mohli koupit základní potraviny. 

Generální prokurátorka Luisa Ortega se rozhodla zahájit prošetření výsledků voleb do Ústavodárného shromáždění. Rovněž odsoudila porušení ústavního pořádku, když převzal nejvyšší soud funkce moci výkonné. Kvůli tomu byla 5. srpna odvolána ze svého úřadu, její bankovní účty byly zmrazeny a má zakázáno vycestovat ze země. Ve funkci ji nahradil Tarek William Saab, blízký spojenec prezidenta Madura. 

Příslušníci opozice Leopoldo López a Antonio Ledezma, kteří byli zajati, byli opět propuštěni pod tlakem mezinárodní komunity. Oba ale zůstávají v domácím vězení. Ortega zdůraznila, že se jedná jen o pokus prezidenta Madura, kterým se snaží "očistit svou image”. 

Organizace spojených národů (OSN) odhaduje, že od dubna bylo nejméně 400 demonstrujících postaveno před vojenské tribunály, a vyzývá vojenskou vládu, aby jejich systematické zadržování ukončila. Od počátku každodenních demonstrací, které probíhají od dubna tohoto roku, zemřelo již více než 120 lidí. Mnoho z nich během brutálních zásahů vládních ozbrojených sil. 

Ústavodárné shromáždění se skládá výhradně z podporovatelů současného režimu. Je tedy nástrojem, prostřednictvím něhož si chce Maduro zajistit moc a obejít volený parlament, v němž má většinu venezuelská opozice. Také se chce vyhnout prezidentským volbám, které se mají uskutečnit již příští rok. Venezuela se tak každým dnem blíží stále více k diktatuře. A z naší strany pořád nepřichází žádné reakce, které by tomu mohly zabránit. 

Madurova autoritářská rozhodnutí kritizuje řada mezinárodních politiků. Spojené státy “autoritářskou diktaturu prezidenta Madura” odsoudily a 26. července uvalily sankce nejen na něj, ale rovněž na další venezuelské osobnosti. V současné době Trumpova vláda připravuje sankce proti další skupině venezuelských činitelů napojených na současný venezuelský režim. Minulý týden Trump rovněž prohlásil, že je možná vojenská intervence. 

Skutečná izolace Venezuely začíná ale až rozhodnutím Brazílie, Argentiny, Uruguaye a Paraguaye, které dne 5. srpna pozastavilo její členství ve sdružení volného obchodu MERCOSUR. Venezuela totiž podle zmíněných států porušila Ushuaiaský protokol, který říká, že je úplné fungování demokratických institucí základním předpokladem pro rozvoj integračního procesu a jakákoli porušení demokratického řádu jsou nepřijatelnou překážkou v jeho kontinuitě. Země MERCOSURu proto pozastavily všechny vazby s Venezuelou, a to až do opětovného zřízení demokratického řádu a propuštění všech politických vězňů. 

O pouhý jeden týden později deklarovaly Argentina, Brazílie, Kanada, Chile, Kolumbie, Kostarika, Guatemala, Honduras, Mexiko, Panama, Paraguay a Peru plnou podporu venezuelskému parlamentu a odsoudily násilí, represe, politické pronásledování, velký počet politických vězňů i absenci svobodných voleb v zemi. Ne všechny země Latinské Ameriky podporují ale parlament. Kuba, Bolívie, Ekvádor a Nikaragua naopak vyjádřily veškerou svou podporu prezidentovi Madurovi. Raul Castro zdůraznil, že “nedovolí, aby se Caracas vzdal svého boje proti mezinárodním perzekucím”. 

Místopředsedkyně Evropské komise Federica Mogherini a předseda Evropského parlamentu Antonio Tajani zdůraznili, že EU neuznává výsledky voleb do Ústavodárného shromáždění a že odsuzuje veškeré násilí a autoritářské tendence prezidenta Madura. Mluvčí Evropské služby pro vnější činnost (ESVČ) dne 7. srpna vyzval k propuštění politických vězňů a k zajištění dodržování lidských práv a právního státu. 

Ale diplomatická rétorika ESVČ a mezinárodních společenství nestačí. Měla by být přijata konkrétní opatření proti režimu prezidenta Madura, která by přispěla k “boji pro svobodu Venezuely” a vyhnula se tak diktatuře, ke které tato latinskoamerická země stále více směřuje. 

K sankcím proti současnému venezuelskému režimu jsem proto vyzval již ve svém prohlášení, které publikovaly švýcarské noviny Le Temps. Rovněž jsem spolupodepsal otázky Evropského parlamentu týkající se situace ve Venezuele, které jsou určené pro vysokou představitelku Unie pro zahraniční věci a bezpečnostní politiku Federicu Mogherini. 

www.telicka.eu
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Komentář europoslance P. Svobody: Slovensko se přihlásilo ke tvrdému jádru integrace

Premiér Fico hodlá prosazovat účast Slovenska v takzvaném jádru Evropské unie a spolupráci Bratislavy s Berlínem a Paříží, které zároveň označil za tandem určující tempo dalšího vývoje EU (zde). Co si z toho odnést?

Zaprvé to, že Fico přestal strkat hlavu do písku a vzal vývoj směřující k vícerychlostní Evropě na vědomí. Česko se na rozdíl od Slovenska domnívá, že stále jde tento vývoj zastavit, a vícerychlostní Evropu tedy odmítá (např. zde).

Zadruhé Slovensko pochopilo, že při zjednodušeném pohledu západní Evropy na V4 jako na jakýsi spolek "potížistů" je třeba si vybrat, kam chce každý stát patřit. Fico si uvědomuje, že být v jedné partě s ostrakizovaným Polskem a Maďarskem není pro Slovensko žádná výhra. 

Navíc, i kdyby k žádné dvourychlostní Evropě nedošlo, jde o jasné přihlášení Slovenska k Západu a jeho hodnotám. To bude mít jasně pozitivní důsledky nejen zahraničně politické, ale i třeba pokud jde o důvěru investorů.

I když si to můžeme vykládat i tak, že Fico „hodil do V4 vidle“, nemusí tomu tak nutně být. Naopak může jít o léčivý postup, který navede V4 z ideologické odstředivé cesty potížistů opět na dostředivou dráhu regionální jednotky, která koordinuje své zájmy, ale v rámci jasné podpory integrace Evropy.

Dále, pokud se ke tvrdému jádru přihlásí státy typu Slovenska, vzrůstá pravděpodobnost, že tvrdé jádro může mít podobu eurozóny (pokud ovšem už není někde dohodnuto, že půjde o užší uskupení okolo zakládacích států dnešní EU a že bude jednat o uzavřený klub).

Budiž řečeno, že Slovensko je oproti Česku už o dva kroky napřed (samozřejmě pokud chceme i my být v onom tvrdém jádru). Je napřed svým vstupem do eurozóny, který mu evidentně prospívá a nyní příklonem k budoucímu integračnímu jádru EU. 

Pro Česko je to výzva vzít konečně rozum do hrsti. Jsme země uprostřed kontinentu, která je do značné míry ekonomicky závislá na exportu do eurozóny. Chceme setrvat na ideologických pozicích podle nejhorších husitských tradicí ve stylu „proti všem“, které jsou však proti našim vlastním zájmům (i když jsou to snadno získané politické body)? Nebo budeme pragmaticky jednat v zájmu nás samotných, k čemuž patří nejen přijetí eura, ale i přihlášení k tvrdému jádru evropské integrace? 

Třeba pan předseda Babiš nás chce mít mimo jádro evropské integrace (zde). Nechce tedy ani to, abychom měli možnost ovlivňovat evropské normy, i když je kvůli exportu budeme muset dodržovat tak jako tak. Měli bychom tedy z postoje k evropské integraci udělat jedno z kritérií, podle nichž se budeme v nadcházejících volbách rozhodovat. 

www.pavelsvoboda.com

22. 8. 2017 

Komentář europoslance J. Maštálky (KSČM): Tajné služby USA přinesly dárek Trumpovi i Kremlu…

Skupina pracovníků FBI, CIA a NSA ve výslužbě zveřejnila prohlášení, které šokovalo dnešní americké válečníky a zpravodajce. Americký prezident nejspíš sám něco takového neočekával, takovou rošádu v nepřátelském ležení (tajné služby se od samého začátku snažily pod ním podtrhnout křeslo, a dosud trvají na jeho kontaktech s Ruskem). Ačkoli možná jde všechno podle plánu a Trump rozepsal vše jako podle not –  ne náhodou s takovým klidem podepsal nový balík protiruských sankcí a odjel na sedmnáctidenní dovolenou – oponenti v Kongresu polevili a propásli zdrcující úder. Ať je to jak chce, bývalí agenti rozvědky a silových struktur se připojili k prezidentovu táboru a vystoupili se senzačním prohlášením. Zveřejnili na webu »Střediska občanských iniciativ« (CCISF) velmi pozoruhodný dopis, adresovaný prezidentu Trumpovi, ve kterém rozprášili rusofobskou rétoriku americké politické elity a dokázali, že mýtičtí ruští hackeři nemají nic společného s nabouráním serverů americké Demokratické strany.

Jejich vyšetřování ukázalo, že ukradené informace byly zkopírovány na vnější USB nosič. Přitom rychlost stahování byla 22 MB/sec., což není při distančním prolomení možné. Tajemný ruský hacker by musel sedět přímo u počítače v místnosti serverů – a to už je prostě nesmysl. Vyšetřovatelé rovněž zjistili, že úniky byly dva. První »tajné soubory« byly následně umístěny na stránkách WikiLeaks. Poté došlo ke druhému úniku nového bloku dokumentů Demokratické strany a – podle závěru specialistů – byly soubory podrobeny pečlivému zpracování, které zřetelně ukazuje na falzifikaci.

Neměli bychom rovněž zapomínat na to, že obě krádeže proběhly v časovém pásmu USA. Pracovníci tajných služeb došli k jednoznačnému závěru: krádež provedli dva různí lidé, pracující ve štábu Hillary Clintonové a na její příkaz. První se pokoušel vyvolat skandál v rámci vnitrostranického boje mezi Hillary a Sandersem. Druhý se pokusil zahladit škodu od doutnajícího skandálu a ukázal prstem na obětního beránka – všudypřítomného ruského hackera, kterého »fedrují« už druhým rokem.

Dopis agentů se může stát velmi silným trumfem v rukou Trumpa, kterému zbývá už jen informaci široce publikovat a obvinit Hillary ze závažných přestupků v rámci prezidentské kampaně, na které lze už snadno navléknout i protistátní špionáž.

Celá rusofobská kampaň stojí na těchto dvou hackerských útocích, které vyvolaly celou řadu skandalizovaných hackerských útoků. Na základě výsledků vyšetřování bude možné potáhnout za nitku a rozmotat celé hackerské rusofobské klubko Clintonové, a zároveň ji obvinit ze všech smrtelných hříchů. Tajné služby poprvé zapracovaly v Trumpův prospěch a umožnily mu provést velkou rošádu na americké politické šachovnici, ale také vyrovnat stále rostoucí konfrontaci s Ruskem.

www.mastalka.cz

28. 8. 2017 

Rozhovor s europoslancem J. Zahradilem (ODS) pro Parlamentní listy: To, zda být, či nebýt v „tvrdém jádru“ EU, bude klíčovým střetem volebního období

Premiér Bohuslav Sobotka chce dle informací médií ještě v samém závěru svého mandátu přimknout Česko blíže k EU. Konkrétně zajistit naše volné přičlenění k eurozóně, čímž dáme najevo, že stojíme o euro. Je to správný krok ve světle úvah o tom, zda máme být součástí „tvrdého jádra EU“?

Takto to interpretují Sobotkovi poradci a spřátelení novináři. Myslím ale, že jde o přání, které je otcem myšlenky. Pozorovatelský status v eurozóně nás k ničemu nezavazuje, rozhodně ne k přijetí eura. Navíc ještě zdaleka není vyjednán. Vědět z první ruky, co se v eurozóně „peče“, není ale od věci. Postoj ODS k euru ovšem zůstává neměnný. Na rozdíl od TOP 09, lidovců, ale i ČSSD, chceme Českou republiku vyvázat z povinnosti přijmout euro.

Vy jste se k tomuto tématu vyjádřil i na sociální síti. Mimo jiné jste na různé názory v některých médiích – že „musíme být u toho“, „sedět u společného stolu“, jinak se „ocitneme na periferii“, „musíme jet v rychlém pruhu“ – napsal, že toto bude s volbami přibývat. Uvedl jste: „Nenechme se zastrašit. Nemusíme být u všeho. Žádný vlak nám neujede a žádný bubák z východu nepohltí.“ Můžete to trošku rozvést? Berete to jako nátlak ze strany některých médií? A jak to podle vás nakonec dopadne?

Začíná se opět „hysterčit“, je před volbami. Nejrůznější analytici, parta stále stejných novinářů a politici z několika stran zase rozjeli vlnu agitace za „tvrdé jádro“ EU. Nenechme se jimi prosím strašit, že se ocitneme na nějaké „periferii“, že nám „ujede vlak“ nebo budeme zemí „druhé kategorie“, když nepřijmeme euro nebo se nenecháme vcucnout „tvrdým jádrem“ EU. Nic takového se nestane. Hlasatelům katastrofických scénářů bych doporučil více vlastního rozumu a více sebevědomí. Politický střet o to, zda být, či nebýt v „tvrdém jádru“ EU, bude ale klíčovým střetem nadcházejícího volebního období.

Také Robert Fico sdělil, že životním prostorem Slovenska je EU a chce být v tvrdém jádru, i třeba na úkor spolupráce s Visegrádem… Plány Sobotky a Fica k přimknutí se k Bruselu berou někteří jako zradu vůči Polákům a Maďarům. Dá se na to tak pohlížet?

Pan Fico je premiérem země, která již euro přijala, má jiné priority. Že jsme se Slováky sdíleli společný stát, neznamená, že máme vždy společné zájmy. Ostatně naše zájmy se historicky rozešly již v letech 1938-39, potom v letech 1968-69 a nakonec v letech 1989-92. Dnes se rozcházejí opět, to je realita. Ale nemáme proto důvod kopírovat pana Fica, jak prosazuje pan Sobotka, který naštěstí končí jako premiér i předseda ČSSD.

Když jsme u Bohuslava Sobotky, co říkáte na jeho prohlášení pro rakouské noviny, kde mimo jiné uvedl, že prezident Miloš Zeman svůj mandát neobhájí? Řekl, že vychází z názorů lidí, se kterými mluví. Doslova uvedl: „Věřím, že po prezidentské volbě budeme mít jinou hlavu státu.“ Měl by se premiér o prezidentovi takto v zahraničí vyjadřovat? A jak vidíte aktuální šance Miloše Zemana na znovuzvolení?

Je to pozoruhodné prohlášení, vzhledem k tomu, že podstatná část voličů Miloše Zemana patří zároveň mezi voliče ČSSD. Z pana Sobotky jsem měl vždy dojem, že je předsedou nějaké jiné strany než ČSSD. A propad preferencí ČSSD pod jeho vedením to jen dokazuje.

Pokud jde o prezidentské volby, vzpomeňte si na přelom let 2012-13. Pan Fischer, který byl dlouhou dobu favoritem, se nedostal ani do druhého kola. Naopak počáteční outsider pan Schwarzenberg postoupil. Naznačuji tím, že dynamika těchto voleb může být velmi rychlá a překvapivá, nemá tedy cenu předpovídat.

Evropou opět otřásly teroristické útoky, tentokrát v Barceloně. Na Deníku Referendum vyšel vzápětí komentář, dle kterého teroristé útočí schválně v místech Evropy, kde je k uprchlíkům vstřícný přístup, ne tam, kde je odmítají. A právě proto si tento humanismus musíme ponechat a vzdorovat teroristům tím, že uprchlíky budeme dále přijímat. Je to rozumný postoj? Jak se zachovat?

Chovejme se tak jako doposud. České orgány si musí zachovat plnou kontrolu nad tím, komu udělí v ČR azyl, právní ochranu, dočasný či trvalý pobyt nebo dokonce občanství. To je základní znak suverenity státu. O tom nemůže rozhodnout nikdo v Evropské komisi. Pokud náš odmítavý postoj ke kvótám bude znamenat konflikt s EU, jděme do něj. Je to zásadní věc.

Právě v Barceloně se v minulých měsících konaly demonstrace za přijetí uprchlíků. Změní se po teroristickém útoku podle vás přístup lidí k migrantům? Nemáme se bát v lepším případě různých pouličních nepokojů, v horším třeba časem i občanské války v zemích, kde se teroristické útoky odehrávají? A jak si vysvětlujete, že politici, kteří podporují příchod uprchlíků, mají stále poměrně velkou podporu svých občanů, například kancléřka Merkelová?

Bezpečnostní situace v některých zemích není dobrá. Mluvím z vlastní zkušenosti z Bruselu. Na vině je jednoznačně nezvládnutá integrace menšin z takzvaného třetího světa, umocněná ještě migrační vlnou a neschopností či neochotou jí čelit. Vezměme si z toho příklad a nedopusťme vznik podobné situace u nás. Nejsme bývalá koloniální mocnost ani jsme sem masově nedováželi „gastarbeitery“ za prací. Nemáme tu tedy žádné diaspory přistěhovalců z Afriky či z arabského světa. A nemáme důvod si je zde dodatečně vytvářet. Máme v první řadě odpovědnost za občany ČR, za jejich bezpečnost a životní úroveň. Teprve pak za ty ostatní.

Když se podíváme na naši českou politickou scénu, velký rozruch nastal kolem policejní žádosti Poslanecké sněmovně o vydání poslance Andreje Babiše k trestnímu stíhání. Padají výzvy k jeho odstoupení z voleb, Babiš celou kauzu kolem Čapího hnízda označuje za další předvolební boj… Jak to celé podle vás ovlivní blížící se volby, a porušil Babiš pode vás opravdu zákon čerpáním dotace na Čapí hnízdo?

To ukáže vyšetřování. Pan Babiš by se měl chovat konzistentně, přijmout odpovědnost, nevytvářet slovní mlhu. Kdyby se něco podobného stalo jeho politickým odpůrcům, on první by volal po vyšetření, po zodpovědnosti a použil by to ve volební kampani.

ODS si však nepřeje, aby volební kampaň byla o „kauzách“ pana Babiše. Chceme, aby se mluvilo o programech stran, o praktických krocích budoucí vlády, o našem postavení v Evropě. Nechceme, aby vše zastínilo Čapí hnízdo. Nebudeme z něj dělat hlavní téma voleb. To at´dělají strany, jež žádný jiný program než „anti-Babiš“ nemají. My program máme – a dobrý program – a chceme jej voličům prezentovat pozitivně.

Odpůrci Andreje Babiše tvrdí, že v naší zemi je ohrožena demokracie. Mají pravdu? Je důvod bát se, že dopadneme jako Polsko či Maďarsko, kde většina společnosti podporuje Kaczynského a Orbána?

Já české demokracii věřím natolik, že ji podle mě žádný pan Babiš ani nikdo jiný ohrozit nemůže. A Kaczynski nebo Orbán? Ti se dostali k moci demokratickou cestou, proto, že získali dostatečnou podporu voličů. A budou u vlády přesně tak dlouho, dokud si tuto podporu dokážou udržet. To je třeba respektovat – a úplně stejně to platí i pro nás.

www.zahradil.cz
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Komentář europoslance L. Niedermayera (TOP09): Euro, společný rozpočet a jeden ministr financí. Tak si Macron a Merkelová představují jádro EU

"Pokud by ministr financí eurozóny byl schopen zajistit dodržování fiskálních pravidel a fiskální disciplíny, byl by to krok správným směrem," říká Luděk Niedermayer. 

Německá kancléřka Angela Merkelová se definitivně postavila za myšlenku vytvoření společného rozpočtu a postu ministra financí pro země platící eurem. Před blížícími se volbami tak podpořila vizi vícerychlostní Evropy a plány francouzského prezidenta, který chce vytvořit evropské integrační jádro.

Francouzský prezident Emmanuel Macron tento týden zopakoval, že si přeje vytvoření vícerychlostní Evropy. Nápad, že by skupina států mohla jít v integraci kupředu, není žádnou novinkou. Nyní se k této myšlence ale definitivně připojila i německá kancléřka Angela Merkelová. Blížící se volby do Spolkového sněmu tak budou mít obrovský dopad nejen na budoucí složení německé vlády, ale na celou podobu Evropské unie.

 „Měli bychom si představit Evropu několika formátů. Jedním z nich by byla skupina zemí, které by šly společně dále, aniž by je brzdily země jiné,“ prohlásil Macron v úterý během svého prvního velkého projevu o zahraniční politice. „Vždy jsme šli kupředu díky několika avantgardním státům, které pak ostatní následovaly,“ dodal.

V jádru, nebo mimo něj?

Otázkou však zůstává, jestli tímto budoucím „jádrem EU“ má Macron na mysli čistě země platící eurem. Z posledních kroků české vlády sice vyplývá, že chce být v centru dění i bez přijetí společné měny, český europoslanec a místopředseda hospodářského a měnového výboru Luděk Niedermayer (TOP 09, EPP) však tak optimistický není.

 „Unie se může vyvíjet všemi možnými směry. Může se vydat cestou, která by možnost nemít euro a zároveň být v jádru podporovala. Stejně tak se ale může vydat cestou zásadního posílení eurozóny a její vůdčí role v EU. V takovém případě jsem skeptický k tomu, že bychom mohli být v jádru a zároveň neplatit eurem,“ zdůrazňuje.

Jedním z Macronových plánů je však právě posílení a větší integrace Hospodářské a měnové unie včetně vytvoření jednotného rozpočtu a společného postu ministra financí pro země platící eurem. Tyto státy by pak mohl spojovat i nově vzniklý parlament. A to jsou indicie, které naznačují, že v jádru by teoreticky mohlo být místo jen pro země eurozóny.

A právě to je cesta, která se zamlouvá i Merkelové, která se bude 24. září ucházet o čtvrté volební období v pozici německé kancléřky. „Chci, aby bylo jasné, že nemám nic proti myšlence vytvořit evropského ministra financí. Jen musíme promyslet, co by takový ministr vlastně mohl dělat,“ prohlásila v reakci na Macronova slova. Takový post by podle ní zlepšil hlavně koordinaci rozpočtových a hospodářských politik.

S tím za určitých podmínek souhlasí i Niedermayer. „Pokud by zvažovaný společný rozpočet eurozóny měl podobu proticyklického fondu připraveného k použití jen v případě ekonomického poklesu a pokud by tzv. ministr financí eurozóny byl vybaven pravomocemi umožňujícími zajistit dodržování fiskálních pravidel a fiskální disciplíny, byl by to krok správným směrem,“ myslí si.

Směřovat k euru

Na mechanismus pomoci myslí i Merkelová. Navrhuje proto, aby součástí rozpočtu byl i tzv. Evropský měnový fond, což je nápad, který podporuje například německý ministr financí Wolfgang Schäuble.

„Všechny by nás to ještě více stabilizovalo a mohli bychom díky tomu světu ukázat, že v rámci eurozóny máme veškeré mechanismy, které nám umožňují dobře a rychle reagovat na neočekávané situace,“ myslí si Merkelová.

Evropský měnový fond by podle ní mohl vzniknout vyčleněním z existujícího Evropského stabilizačního mechanismu, který byl vytvořen v roce 2012 v reakci na hrozící rozpad eurozóny. Pokud jde o společný rozpočet pro země platící eurem, ten Merkelová podporuje mimo jiné z důvodu, že silnější státy eurozóny by díky němu mohly lépe pomáhat slabším členům, kteří například procházejí těžkými ekonomickými reformami. „Nemluvím o stovkách miliard eur. Mám na mysli spíše menší částky, kterými bychom mohli pomoci zemím zavést potřebné reformy,“ upřesnila.

Z posledních vyjádření tedy vyplývá, že pro posílení role eurozóny je kromě francouzské vlády i vláda německá. Pokud by země platící eurem skutečně šly v integraci kupředu, je dobré se ptát, co by to znamenalo pro Českou republiku. „Lepší by bylo, kdybychom sebrali odvahu zaujmout jasné stanovisko. Pokračování v politice polovičatosti a nejistého přešlapování na místě vede pouze k naší nečitelnosti a nesrozumitelnosti, kterou si v EU dlouhodobě škodíme,“ uvádí Niedermayer. „Nedávnému návrhu premiéra Sobotky, aby nám byl přiznán pozorovatelský status ve vztahu k eurozóně, nerozumím. Nikdo nám nebrání, abychom o vstup usilovali,“ uzavírá.

Plány dvou nejsilnějších unijních hráčů jsou ambiciózní. Francouzský prezident proto zdůraznil, že dlouhý a náročný proces vystupování Británie z EU nesmí být překážkou pro jejich uskutečnění. Dodal také, že více iniciativ ohledně budoucnosti EU přijde na řadu po německých zářijových volbách.

www.niedermayer.cz
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Komentář europoslance J. Zahradila (ODS) pro EurActiv: V EU každý brání své zájmy. Na Macronovu rétoriku nenaskakujme

Macronovým cílem je předvést se jako nový lídr. V německých volbách vyhraje Merkelová a pro Česko to bude ta lepší varianta, říká v rozhovoru o české evropské politice europoslanec a prezident Aliance konzervativců a reformistů v Evropě Jan Zahradil (ODS).

Francouzský prezident Emmanuel Macron se na konci srpna vydal na turné po Evropě. Jak vnímáte jeho vztah se zeměmi střední a východní Evropy? Pokouší se o navázání dialogu, nebo spíš vyvolání střetu?

Myslím si, že panu Macronovi ani tak nejde o střední a východní Evropu. Snaží se spíše předvést jako nový evropský lídr, který dá v EU všechno do pořádku. Na Twitteru jsem v nadsázce napsal, že Macronova představa o budoucnosti Unie je taková: Francie to bude řídit, Německo to bude platit a ostatní budou poslouchat. To je samozřejmě hrubé zjednodušení. Myslím si však, že střední Evropa mu slouží spíše jako nástroj, aby se jako lídr předvedl. Svědčí o tom i jeho přístup k zemím Visegrádské čtyřky. Se dvěma premiéry – českým a slovenským – se během své cesty po Evropě setkal, s těmi dvěma druhými – polským a maďarským – se nesešel.

S českým a slovenským premiérem se Macron sešel u příležitosti summitu takzvaného Slavkovského trojúhelníku, společně s rakouským kancléřem. Znamená to, že Česko a Slovensko jsou lépe schopné komunikovat se Západem, na rozdíl od Polska a Maďarska, a že se díky tomu mohou pokoušet o zprostředkování kompromisu?

Středoevropské země mají s Francií problém kvůli tažení proti nízkým mzdám a snaze o narušení volného pohybu pracovníků. Tam má určitě smysl intenzivně komunikovat. Nemyslím si ale, že bychom se měli s Macronem začít kamarádit jen proto, že předvedl ukázku realpolitiky ve stylu „rozděl a panuj“. Jak už jsem říkal, je to jen snaha předvést se jako lídr, jednu nebo dvě země „pohladit po hlavě“ a rozstřelit Visegrád, který je z jeho pohledu v poslední době příliš vzpurný. Na tento přístup bychom naskakovat neměli. Ať si to dělá pan Fico, protože Slovensko je jako člen eurozóny v jiné pozici a musí vytvářet trochu odlišnou politiku. Bývalý státní tajemník pro evropské záležitosti Prouza a jeho nástupce pan Chmelař bohužel vymysleli strategii, že Česká republika bude ta hodná, která bude tvořit komunikační most mezi Západem a zlými hochy Kaczyńským a Orbánem. To nemůže fungovat. Maďarsko a Polsko tím popudíme a Západ nás bude vnímat jako podržtašku.

Zůstaňme u vysílání pracovníků, kterému by se měla věnovat i říjnová schůzka Visegrádské čtyřky s Francií. Říkal jste, že v této otázce má smysl s Paříží komunikovat. Nemohou tedy Česko a Slovensko, které se díky své ekonomické situaci více blíží pozici Západu, přispět k dosažení shody mezi Francií a celou V4?

Naopak si myslím, že bychom se měli snažit držet co nejsilnější pozici v rámci V4, stejně jako tomu bylo třeba v případě kvót. Měli bychom vytvořit nátlak, a s argumenty založenými na primárním právu EU prokázat, že Francie narušuje principy jednotného trhu. Snaha dojít ke kompromisu je sice chvályhodná, ale nejprve je potřeba velmi tvrdě vymezit vlastní pozice, a pak se teprve pustit do dlouhého procesu sbližování. Ten, kdo se od začátku snaží dosáhnout kompromisu, se automaticky pasuje do nevýhodné pozice.

Řeči o Evropě jsou něco jiného než národní zájmy

Vysílání pracovníků a související problematika konvergence mezi staršími a novějšími členskými státy je teď jedním z nejvýraznějších evropských témat. Vnímáte to jako závažný problém?

Je to spíš symptom toho, že jsme se v Evropě přes veškeré řeči o integraci, sjednocování a solidaritě dospěli do fáze, kdy se ukázalo, že košile je bližší než kabát. Státy, které mají na jedné straně plná ústa evropanství, umí na druhé straně velice tvrdě hájit své národní zájmy. Pan Macron se profiluje jako někdo, kdo ochrání zájmy pracujícího francouzského lidu. Rétorika je jedna věc, ale to, co se odehrává za pláštěm této rétoriky, může být něco úplně jiného. Toho bychom si měli všímat.

Úřad vlády to podle vyjádření státního tajemníka pro evropské záležitosti vnímá tak, že bez dosažení reálné konvergence v podstatě nemá v rámci evropské integrace cenu řešit cokoliv dalšího, protože to nebude fungovat. Chápu to tak, že se v tomto pohledu vlastně shodnete.

Úřad vlády razí představu, že tyto věci mají postupovat ruku v ruce a že cestou postupného prohlubování evropské integrace dospějeme časem k nějaké konvergenci. Alespoň tak jejich pozici chápu. Já ale takový názor nesdílím. Česko by si mělo zachovat autonomii v základních ekonomických parametrech, jako je měnová a fiskální politika. Proto bychom měli zůstat mimo eurozónu i mimo snahy o užší ekonomickou integraci.

Pětadvacet let po pádu komunismu stále ještě nejsme na průměru EU, pokud jde o hrubý domácí produkt na hlavu. Snahy o přijetí eura a další integraci by podle mě způsobily, že se staneme trochu chudším východním Německem. Některým velkým hráčům v EU se samozřejmě může líbit, že tady budou mít dál zemi montoven s relativně dobrou kvalitou za relativně nízkou cenu. Českým politickým silám se to samozřejmě přestává líbit a napříč politickým spektrem prostupuje pocit, že je na čase konvergovat i v těchto ukazatelích. Pravice bude nabízet jiné recepty než levice, ale skákat v tuto chvíli po hlavě do nějaké hlubší integrace znamená zakonzervovat se ve stávajícím stavu a v konvergenci nepokračovat.

A ve chvíli, kdy by se reálná konvergence projevila, by už pak mělo smysl do eurozóny vstupovat?

Pokud bychom se na euro dívali čistě ekonomiky, bylo by možné dospět k tomuto závěru, a lidi s podobným názorem v ODS určitě najdete. Já ale mezi ně nepatřím, protože euro chápu v prvé řadě jako nástroj politické integrace. Pokud dnes prezident Macron prosazuje vytvoření funkce ministra financí eurozóny a kancléřka Merkelová takový krok nevylučuje, je to jasný signál, že se krůček po krůčku postupuje k vytvoření kvazistátní struktury. Pokud vznikne společný ministr financí, může za chvíli vzniknout společný ministr obrany. To už se posunujeme ke struktuře podobné vládě, a to znamená evropský federativní stát.

Pokud si někdo takový vývoj přeje, ať si nehraje na schovávanou a nestraší odstavným pruhem, druhou kategorií a periferií Evropy, ale ať řekne „podívejte se, podle nás je správné, aby vznikl evropský federativní stát, a Česká republika by měla být jeho součástí“. Je to legitimní pozice. My ale evropský federativní stát nechceme. Prosazujeme volné souručenství států, vnitřní trh a určitou spolupráci v oblasti zahraniční politiky. Rozhodující pravomoci by si ale podle nás měly ponechat v rukou členské země.

Považujete za dobrý nápad usilovat o pozorovatelský status při jednáních členů eurozóny?

ODS tento nápad nijak zvlášť nekritizovala. Co jsme kritizovali, byla rétorika, se kterou vláda začala tento nápad prodávat – že je za pět minut dvanáct a že je to poslední ušlechtilá snaha pana premiéra Sobotky se více svázat s eurozónou. Samozřejmě je dobré vědět, co se v eurozóně chystá. To ale neznamená, že by se to mělo brát jako náš první krok v budoucímu členství.

Merkelová je pro Česko lepší varianta

Vrátím se ještě ke konvergenci a ke strategii Úřadu vlády. Státní tajemník Chmelař v některém ze svých mediálních vystoupení uvedl, že Česká republika a Francie v podstatě řeší stejný problém, a to jsou nízké platy v zemích střední Evropy. Vláda věří, že se jí podaří toto téma prezentovat na evropské úrovni a hledat společná řešení. Může se to podle Vás povést?

Domnívám se, že z pana Chmelaře v tomto případě mluví spíše jeho odborné zázemí. Je to frankofonně orientovaný člověk a chápu, že bude hledat nějaké paralely mezi českou a francouzskou situací. Proto bych to nutně nebral jako vládní pozici. V první řadě bych chtěl ale říci něco jiného. Je pro mě zarážející, že když se mluví o evropské politice České republiky, tak se řada lidí odvolává na nevoleného státního úředníka. To je podle mě systémově špatně, protože takovou výsostně politickou věc nemůže konstruovat člověk, který je státním úředníkem ve služebním poměru a podléhá služebnímu zákonu. Což znamená, že je svým způsobem neodvolatelný.

Řada lidí se na něj pravděpodobně odvolává proto, že jeho ústy mluví premiér o své evropské politice. Co je ale podle Vás v koordinaci české evropské politiky nastaveno špatně? Mělo by vzniknout ministerstvo pro evropské záležitosti?

Tuto funkci musí zastávat člověk, který má politický mandát a nezůstane na Úřadu vlády jako pozůstatek po předchozí vládě, když nastoupí nový premiér. Zároveň bych nešel tak daleko, aby se znovu zřizovala funkce ministra pro evropské záležitosti, která se ve vládě stane předmětem koaličních tahanic. Mohla by se zřídit funkce náměstka ministra v Úřadu vlády. To bude člověk s politickým mandátem, kterého si vybere sám premiér, do jeho práce nebude nikdo mluvit, ale zároveň pak s premiérem z úřadu také odejde.

Blíží se německé volby. Zdá se, že ať dopadnou jakkoliv, odstartují po nich naplno snahy o vybudování „tvrdého jádra“ EU. Je to podle Vás tak jednoznačné, nebo existuje víc scénářů?

Myslím si, že to tak bude. Nejdřív bych chtěl ale vypíchnout, že z pohledu České republiky je kancléřka Merkelová ta lepší varianta. Já rozhodně nejsem její fanoušek, ale domnívám se, že kdokoliv přijde po ní, už bude pro nás jenom horší. Při všech jejích chybách v migrační politice je to člověk, který ještě ví, co to byla železná opona, má vlastní zkušenost z NDR a nemyslí si, že ve východní Evropě žijí nějací podlidé. Což možná někteří němečtí politici tak úplně nesdílejí. Kdyby se stal kancléřem Martin Schulz, východní Evropa bude v daleko složitější pozici, protože by byl určitě tvrdší a více nekompromisní.

Každopádně si myslím, že Merkelová se stane znovu kancléřkou v jakékoliv konstelaci. A spolu s Macronem dál pojedou v dostředivém tandemu. Možná je to pro Českou republiku dobře. Protože pak už skutečně nebude možné schovávat se za ty fráze, že „musíme sedět u stolu“ a nechceme se stát „zemí druhé kategorie“. Bude zapotřebí začít mluvit v jasných slovech a říci, že chceme, nebo nechceme být součástí toho, co budují. Z toho, co říkám, je myslím jasné, že Česká republika by součástí toho být neměla, protože to, co budují, se dříve nebo později změní v nějakou formu evropského federativního státu.

Na USA se vztyčeným prostředníčkem nemůžeme

Česko chce být u debaty o hlubší integraci přítomné hlavně v otázkách obrany. Myslíte si, že by se Česká republika měla pouštět do posilování obranné spolupráce?

Vždy, když se tato otázka objeví, se ptám, kdo to zaplatí. O čem se vlastně bavíme? O vybudování autonomních evropských obranných kapacit nezávislých na NATO, nebo komplementárních vůči NATO, které ale budou mít vlastní rozpočet, velení a infrastrukturu? Pořád to není úplně jasné. A země, která dodnes není schopná platit 2 % HDP výdajů na obranu a bude schopna tento cíl plnit až někdy v roce 2025, si chce hrát na lídra debaty o autonomní evropské obranné kapacitě. Napřed si splňme své závazky v NATO.

Může se stát, že se během několika let ukáže, do jaké míry je NATO ještě funkční a zda je pro Spojené státy ještě zajímavé. Možná budou sílit tendence, které se materializovaly v Donaldu Trumpovi, když velmi zjednodušeně řekl, že si Evropa musí začít řešit tyto problémy sama a že USA nebudou pořád dělat světového četníka. Na to se budeme muset připravit, ale nemůžeme to dělat tak, že ukážeme vztyčený prostředníček NATO. Pro zemi v naší geopolitické pozici mezi Německem a Ruskem je protiváha v podobě Spojených států nezbytná. A v situaci, kdy Velká Británie odchází z EU, ji budeme potřebovat víc než dosud. Spíš než lídrem debaty o autonomní evropské obranné politice bychom se měli stát lídrem debaty o posilování NATO a měli bychom vlastním příkladem ukázat, že jsme schopní dostát závazkům.

Autonomní kapacita by mohla být použitelná ve chvílích, kdy NATO nechce nebo nemůže zasáhnout. Evropa by si tak mohla lépe řešit vlastní záležitosti. Nemůže to Severoatlantické alianci naopak pomoci?

Na to podle mě nepotřebujeme budovat nic nového pod vlajkou EU. Stačí, aby se k tomu rozhodly státy, které jsou schopné něco takového realizovat. Takové země jsou v EU tři. Velká Británie, která z EU odchází a obrannou vazbu na Evropu bude mít jen v podobě NATO. Francie, která už to dělá, protože zasahuje, když se objeví nějaký problém ve frankofonní Africe. Třetí je Německo, které z historických důvodů zahraniční intervence řídit nebude. Takže o čem se vlastně bavíme? Máme v tuto chvíli prakticky jedinou zemi, která je něčeho takového v rámci EU schopná. Ta země si to možná chce přikrýt evropskou vlajkou, ale stejně to bude její politika. Nevím, proč bychom si měli hrát na to, že jde o politiku EU.

Vraťme se ještě k výdajům na obranu. Řada zemí svůj dvouprocentní závazek neplní. Evropský obranný fond by měl ale pomoci využívat finance na obranu efektivněji. Není to tedy pozitivní – že by se toho s menším objemem peněz dalo dělat víc?

To už ale debatujeme o tom, jestli se mají vytvářet další společné mimorozpočtové zdroje. To znamená zdroje mimo evropský rozpočet, které mají sloužit nějakým jiným účelům. Já si to nemyslím. Jestliže jsou nějaké země schopny využít svou obrannou kapacitu v širším geopolitickém rozměru mimo hranice EU, tak to můžou udělat na základě mezivládní dohody. Nemusí se to „přikrývat“ Evropskou unií. Takto vytváříme další institucionální nástroj, který má federalizační charakter.

Pokud jde o ta 2 % HDP, souhlasím, že jde o symbolické číslo a záleží na tom, jak efektivně se tyto finance využívají. Jde s nimi „zahrát hodně muziky“, nebo taky ne, když se využívají špatně. To je ovšem v rukou národních vlád, zda dokážou zamezit „cinknutým“ zakázkám, jakým způsobem přistoupí k modernizaci technicky a tak dále. Záleží na efektivitě státní správy. Nevím, jak by v tom mohla pomoci Evropská unie.

www.zahradil.cz
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Komentář europoslance P. Svobody (KDU-ČSL): Prezident Zeman překrucuje rozsudek Soudního dvora EU o kvótách 

Prezident reagoval na rozsudek Soudního dvora EU („SDEU“) ze 6. září 2017, který zamítl žalobu Slovenska a Maďarska proti migračním kvótám slovy: „Evropská unie pod výhrůžkou, že nám zastaví dotace, nás bude nutit, abychom na naše území přijali v první fázi několik tisíc muslimských migrantů. Myslím si, že se nesmíme hrbit, že bychom si neměli nechat vyhrožovat. A teď řeknu něco, co se někomu nebude líbit, že kdyby bylo nejhůř, je vždycky lépe vzdát se evropských dotací, než sem pustit migranty,“ (Zemanovy údajné výroky zde, tisková zpráva Soudu zde, celý rozsudek zde). Pokud prezident toto řekl, pak se mýlí ve třech ohledech. Nejde o dotace, nejde o jakékoliv migranty a nejde jen o muslimy. Oč tu tedy jde?

Zaprvé, nejde o zastavení dotací. Komentovaný rozsudek je sice důležitý pro odhad toho, jak by SDEU rozhodl v případě, že by Komise nebo jiný členský stát zažalovaly Česko kvůli nenaplnění rozhodnutí o kvótách. Bezprostředně z něj – kromě obecné právní závaznosti – pro Česko nic nevyplývá. Nutno také podotknout, že již před dvěma roky jsem radil nepřipojovat se k žalobě Slovenska a Maďarska (např. zde), protože všechny argumenty byly slabé a předem určené k zamítnutí. 

Prezident nicméně propojuje tento rozsudek s řízením o porušení evropského práva, konkrétně porušení rozhodnutí o kvótách, která proti Česku nedávno zahájila Komise. Toto řízení však probíhá následovně: Komise napřed zašle členskému státu upozornění, v němž mu stanoví rozumnou lhůtu k splnění závazku. Pokud se členský stát nepodřídí, zašle mu Komise  podrobnější stanovisko formální povahy včetně nové lhůty k nápravě. Pokud se ani tehdy členský stát se svým závazkem nevyrovná, může (ale nemusí) Komise podat na členský stát žalobu k SDEU. Jeho výsledkem je však v nejhorším případě rozhodnutí o tom, že došlo k porušení. Nepodřídí-li se členský stát tomuto rozsudku, Komise pravděpodobně podá novou žalobu k SDEU, tentokrát pro nerespektování předchozího rozsudku SDEU. Teprve nyní může SDEU na návrh Komise odsoudit porušující členský stát i k finanční sankci, která ale s dotacemi nemá co dělat. Tato sankce může spočívat v jednorázové pokutě ale i k opakovanému penále. Jejich výše závisí na závažnosti i délce porušení a významu porušovaného závazku, stejně jako na výši HDP daného státu, každopádně jde o miliony eur. Ale nejde o čerpání dotací.

Zadruhé, nejde o jakékoliv migranty. Jde „jen“ o uprchlíky, o osoby, které jasně mají nárok na azyl podle Ženevské úmluvy 1951, jejíž je Česko signatářem. Tedy nejde o ekonomické migranty, ale o čisté uprchlíky. Navíc si tyto osoby předem prověřují a vybírají naše české státní orgány a jde o nízký počet osob (přibližně 2000). Vzhledem k tomu, že naše přijímací zařízení zejí prázdnotou, střílíme se, jak se říká, do vlastní nohy. Podle statistik Frontexu, Česko z toho malého množství žádostí o azyl vyhoví jen 7 %. Máme tedy přísný výběr. Proč ne, ale průměr v EU je přibližně 30-40 % kladných vyřízení. 13 % žadatelů dokážeme vyhostit, ale 80 % se vypaří a my jen doufáme, že mimo území ČR. Argument, že si sami musíme rozhodnout o tom, kdo bude na našem území přebývat, je sám o sobě správný, ale v kontextu rozsudku jde o osoby, které naši bezpečnostní specialisté vyberou. 

Zatřetí, nejde o jen o uprchlíky – muslimy. Jde i o křesťany nebo nevěřící. Premiér Sobotka sice nedávno prohlásil, že už tu další muslimy nechceme. Jeho ministr vnitra však zamezil poskytnutí pomoci i prchajícím křesťanům z Iráku, kteří byli již prověřeni českými bezpečnostními orgány (a celá akce nebyla financována státem), čímž jasně ukázal, že u nás nechceme ani křesťany. Můžeme si vybrat, že nechceme uprchlíky – muslimy, ale pak bychom museli opustit princip náboženské neutrality, a tím bychom porušili řadu vnitrostátních i mezinárodních předpisů (což u nás málokoho zajímá). I když by šlo o diskriminaci na základě vyznání, pořád by to bylo lepší – vzhledem k výše uvedenému porovnání nákladů a výnosů současné politiky – než nepřijímat nikoho. 

Jaký rozdíl proti prezidentu Havlovi, v jehož době jsme okolo r. 1995 přijali cca 18.000 muslimů z Balkánů a nikdo si toho ani nevšiml.

Když o to nejde, oč tedy jde? Aktuálně jde tedy o to, že pokud nejsme populisté, musíme vnímat že situace se rozsudkem zásadně změnila. Rozsudek je obecně závazný (netýká se jen žalujících států), takže teď už to není o kvótách, ale o tom, zda sdílíme hodnotu právního státu, podle níž se pravomocná rozhodnutí soudů respektují. To je možná problém prezidenta Zemana, který s respektováním rozhodnutí soudu má, jak víme, vážný problém. EU však stojí jen na předpisech a jejich dodržování, nějaké účinné vynucovací mechanismy nemá. Ignorování či zpochybňování rozsudku by se tedy rovnalo podrývání základů unijní spolupráce.

Co dál? Jelikož podstatou rozsudku jsou osoby, které mají jasný nárok na azyl (nejde o ekonomické migranty, ale o čisté uprchlíky). Nejedná se tedy jen o muslimy. Navíc si tyto osoby vybírají přímo naše české státní orgány a jde o jejich nízký počet. Platnost rozhodnutí kvótách končí již 26. září 2017 a naše přijímací zařízení stále zejí prázdnotou. Nebylo by tedy moudré a pragmatické se rozhodnutí podřídit, přijmout nějaký počet uprchlíků, nejlépe křesťanů, a využívat politický kapitál na něco pro Česko více pozitivního, než na tuto záležitost?

www.pavelsvoboda.com

8. 9. 2017 

Komentář místopředsedy EP P. Teličky (ANO): Evropská unie není v krizi. Reforma je ale nutná 

Zvykli jsme si říkat, že je Evropská unie v krizi. Dle mého názoru takto krize určitě nevypadá. Netvrdím ale, že je v jednoduché situaci. Přestože ve většině oblastí funguje dobře, některé problémy skutečně neumí řešit včas, rychle a efektivně. A proto je nutná její reforma.

V následujících měsících se proto chci právě na oblasti, které by bylo možné reformovat a vylepšit tak jejich fungování, zaměřit. Rozdělil jsem je do několika rovin, kterým se budu postupně věnovat. Jedná se o mé osobní pohledy, které vychází z toho, co v minulosti již několikrát zaznívalo. Pokud by Evropská unie pokračovala beze změn tak, jako tomu bylo doposud, došlo by k její plíživé dezintegraci, což rozhodně není ideální scénář ani pro Českou republiku.

V tomto článku bych se chtěl věnovat institucionální rovině, především pak Evropské komisi, kterou mnozí považují za orgán, jenž diktuje, nařizuje a je tím absolutně klíčovým hráčem celé EU. Byť je realita samozřejmě odlišná, objevuje se v Komisi několik nezdravých skutečností, kterým by měla být věnována pozornost a jež by se měly napravit. Komise je totiž přebujelá. Sestava komisařů je velmi početná, na každý členský stát připadá jeden. A tento počet je tak vysoký, že již nyní je problém vymyslet pro každého portfólio, proto jsou některá vytvářena uměle.

Dle mého názoru by měla mít Komise méně členů. Komisaře by v ní měla mít zhruba polovina členských zemí a počítalo by se s objektivní rotací, podle níž by se střídaly. Pokud budeme mít Komisi, kde je zástupce z každého členského státu, tak zde bude stále jakási “pupeční šňůra” mezi ním a zemí, za níž je vyslán. Současný stav zvýhodňuje velké členské státy, neboť Berlín či Paříž mají prostě větší váhu než Dublin nebo Praha. Snížení stavu komisařů by tak výrazně snížilo závislost Evropské komise na národních státech. Zároveň by došlo k redukci počtu portfólií, což by ulevilo administrativní zátěži. Dokázal bych téměř s přesností vyjmenovat útvary, které slouží jen jako “vata”, a pak ty, jež jsou přetížené.

Důležité také je, aby měl Evropský parlament podstatně větší kompetence ve vztahu ke Komisi - od její kontroly až po vyslovování nedůvěry. Komise se v současnosti daleko více váže ke členským státům a daleko méně k volenému orgánu, kterým je Parlament. Je absurdní, že Parlament nemá legislativní iniciativu. Iniciátorem je pak právě Komise, která si legislativní prostředí formuluje podle svého. Jakmile ale dojde k tomu, že se počet komisařů sníží na polovinu, a že bude Komise více podléhat volenému orgánu, tak bude vliv jednotlivých členských států na “své” komisaře podstatně menší.

Ideální stav není ani v Radě EU. Rada je jako orgán nejméně transparentní a často je zablokována.  Většinou není dostatek informací o tom, jak ministři hlasovali a proč. Když v plénu Evropského parlamentu nějak hlasuji, musím vysvětlit, proč jsem se tak rozhodl. Nevidím důvod, proč by to takto nemělo být i u Rady EU. Z vlastní zkušenosti mohu říci, že to, jak se prezentuje dění v Radě na tiskových konferencích, je podstatně odlišné od toho, jaká byla realita.

Stal jsem se členem pracovní skupiny předsednictva Evropského parlamentu, která bude předkládat konkrétní návrhy na ztransparentnění využívání a hospodaření s nejrůznějšími finančními nástroji Parlamentu, a to i těmi, které mají k dispozici jednotliví poslanci a poslankyně. Stále zůstává také na stole otázka administrativní zátěže, kterou jsem předkládal opakovaně. Řadu představ se již naplnit podařilo, zdaleka to ale není ještě ideální. Neříkám, že jsou mnou navržené institucionální změny spásné, ale někde se začít musí. Pokud nebudeme se současným stavem nic dělat, nespokojenost s Evropskou unií u jejích občanů stále poroste.

www.telicka.eu

13. 9. 2017

Vyjádření europoslankyně Dity Charanzové (ANO) k projevu JC Junckera o budoucnosti EU

"Projev Jean-Claude Junckera patřil k jeho lepším. Rozhodně byl méně útočný než jeho předchozí vystoupení. Škoda, že jsme takový projev neslyšeli na začátku mandátu. Rozhodně by Evropské komisi pod jeho vedením slušelo, kdyby se těmito vizemi řídil. Mohla to být úspěšnější éra EK i celé Unie. Z mého pohledu měl být větší důraz kladen na bezpečnost, to by měla být priorita číslo jedna. Na druhou stranu musím ocenit, že se věnoval obchodním otázkám, které jsou t hlediska dalšího vývoje pro EU klíčové. J. C. Juncker bude v učebnicích zapsán jako Mr. Brexit, pro mne zůstane tím, kdo dělil východ a západ EU, a to i dnešnímu projevu navzdory." 

www.charanzova.cz

Komentář europoslanců za KSČM k projevu předsedy EK: Předseda Evropské komise „zaspal“ turbulentní změny 

Zpráva o stavu Evropské unie, kterou přednesl předseda Evropské komise Juncker dne 13. září 2017 v Evropském parlamentu, byla očekávána se zvědavostí, ale i skepsí. Jakkoli ve zprávě zazněly pozoruhodné věci týkající se potřeby posilování solidarity, demokracie, Kodexu chování evropských komisařů, řešení uprchlické krize přímo v zemích původu migrantů (např. v Libyi) či kvality potravin (explicitně zmíněno právo ČR na plnohodnotné potraviny), skepse byla naplněna nejen značně otřepaných frází, ale také některými Junckerovými názory na stav a další směřování EU. Jím vytrvale prosazovanou militarizaci EU je třeba odmítnout, stejně jako náhled do volebního roku 2019, který by podle předsedy Komise měl být „panevropský“. 
Panevropa je jak známo jednoznačný politický pojem zobecňující vedoucí roli Německa v Evropě a potlačující zájmy slabších států. Nelze také akceptovat Juckerův požadavek, aby všechny členské státy EU vstoupily do eurozóny. Lze konstatovat, že předseda Komise „zaspal“ turbulentní změny, ke kterým v Evropě aktuálně došlo a dochází, a že nereagoval dostatečně na palčivé problémy dneška.

Ing. Kateřina Konečná a MUDr. Jiří Maštálka, poslanci Evropského parlamentu za KSČM   

www.konecna.cz

13. 9. 2017 

Rozhovor s europoslanci Janem Zahradilem (ODS) a Michaelou Šojdrovou (KDU-ČSL) pro ČT24

Evropská unie má podle Jeana Clauda Junckera jedinečnou příležitost stát se silnější a jednotnější. Předseda Evropské komise v europarlamentu představil svou vizi, jak by mělo společenství vypadat po odchodu Velké Británie - tedy po roce 2019. Za stěžejní považuje například rozšíření eurozóny. Eurem mají platit všichni. Velká debata na úvod Událostí, komentářů ČT24, zúčastní se jí státní tajemník pro evropské záležitosti Aleš Chmelař, ze Štrasburku europoslanci Jan Zahradil (ODS) a Michaela Šojdrová (KDU-ČSL).

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

V Událostech, komentářích Michaela Šojdrová, europoslankyně, Jan Zahradil, europoslanec. Oba zdravím. Dobrý večer.

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

Děkujeme, dobrý večer.

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Dobrý večer.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Paní Šojdrová, začal bych u vás. Dívá se Jean-Claude Juncker, podle toho, co dnes říkal, na Evropskou unii realisticky?

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

Já musím říct, že mě jeho projev překvapil, protože skutečně byl mnohem realističtější, než jsme byli svědky v minulosti. A myslím, že hlavně vnímá to, že je potřeba spojovat část východní s částí západní a více naslouchat občanům. To, že kladl důraz na bezpečnost, že Evropa má pomáhat a chránit, to je podle mě realistický přístup. Rovněž jeho důraz na způsob řešení migrační krize, který už nemá spočívat jen v kvótách, o těch vůbec nemluvil, ale spíše ve správné návratové politice, pak teprve může být Evropa solidární. To si myslím, že je realistický přístup a v mnoha dalších aspektech. Pro mě to byl návrat k realismu a sestoupení na zem.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Pane Zahradile, stejná otázka.

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Já jsem zástupcem opozice vůči panu Junckerovi, nehlasovali jsme pro něj, ani moje strana, ani moje politická skupina tady v Evropském parlamentu jako pro předsedu Evropské komise. On je představitelem takového toho federalistického směru, tedy volání po stále větší jednotě, stále větší europeizaci, posunování dalších pravomocí na evropskou úroveň. Dnes to opět bylo z toho jeho projevu cítit, volal tam po tom, aby všechny země vstoupily do bankovní unie, aby všechny země vstoupily do eurozóny. Vlastně se z toho úplně vytratila taková ta myšlenka vícerychlostní Evropské unie, kterou my naopak podporujeme, protože si myslíme, že je to jediná cesta do budoucnosti. Takže mě pan Juncker, na rozdíl tady od paní kolegyně Šojdrové, nepřekvapil, já jsem na podobné myšlenky od něj zvyklý, na něj zvyklý, ale bohužel musím říci, že žádný posun kupředu to podle mě nepředstavuje. Je to stále stará obehraná píseň o federální silné jednotné Evropě. Slyšeli jsme to tady už tisíckrát.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Víte, to, že to je ...

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

Můžu reagovat?

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Chviličku, paní Šojdrová, prosím. To, že to je takhle, ještě přeci neznamená, že to není realistické. Já jsem se ptal, jestli to je realistický pohled, třeba i vám nevyhovující, zejména, když prohlášení vaší strany říká, že pan Juncker už si ty problémy aspoň uvědomuje, i když je řešit tedy neumí, zhušťuji vaše prohlášení. Tak není to nakonec realistický pohled?

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Některé problémy si určitě uvědomuje. Vsadím se, že si uvědomil, že třeba kvóty na přerozdělování migrantů nejsou řešením. Určitě si také uvědomil, že problémem je ta dvojí kvalita, zejména potravin, což je věc, se kterou jsme se tady potýkali v posledních měsících a letech. Ale bohužel ty odpovědi, které pan Juncker nabídl na tyhle ty otázky, jsou pořád stejné a myslím, že to prostě není cesta, kterou by se Evropská unie měla vydat. Takže je to takové polovičaté. Na druhou stranu, abych mu úplně nekřivdil a aspoň něco z toho jeho projevu vyzvedl jako kladné, určitě se můžeme přihlásit k tomu, že Evropská unie má otevírat obchodní smlouvy se zbytkem světa, dobře bylo, že zaznělo, že se bude vyjednávat obchodní dohoda s Austrálií, s Novým Zélandem. To je pro Českou republiku důležité, protože my jsme malá ekonomika, závislá na obchodní výměně. Takže tady bych dal malé plus.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Ano, paní Šojdrová, teď je tedy možnost na tu reakci, ale já ji podložím otázkou. Je to stále stejný Jean-Claude Juncker anebo přece jenom má jiná řešení, nahlíží na věc jinak?

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

Jako osoba je stejný, ale musím říct, že se posunul ve svém uvažování, v tom, jaké návrhy přináší. Když se vrátím k té eurozóně, on rozhodně nenutí Českou republiku k tomu, že musí přijmout euro, ale říká, že euro je důležité, že účast v eurozóně znamená plnou účast v Evropské unii a plné spolurozhodování. Dokonce zemím, které dosud třeba nemají splněné podmínky, na rozdíl od České republiky, tak nabízí pomoc, technickou i finanční. Myslím se, že to je taky jistý výraz realismu. Čili pro mě Jean-Claude Juncker dnes byl člověk, který přišel s konkrétní nabídkou.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Promiňte, paní europoslankyně, když takto vysoce postavený činitel řekne, že eurem by měli platit všichni, neznamená to jasné přesvědčení o tom, že se všichni musí podřídit a to euro přijmout, byť to není takto explicitně řečeno?

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

Já jsem přesvědčena o tom, že toto je v plné kompetenci a v rozhodnutí vlád a parlamentů těch členských zemí.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

No, to ano, já pátrám po tom, jestli pan Juncker není ten, který to chce nařizovat. Po tom pátrám svou otázkou.

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

I kdyby chtěl, tak nemůže. Ale to jeho vyjádření je určitě důraz na to, že chceme-li společně postupovat, tak bychom měli uvažovat o té plné účasti. Já myslím, že to byl jasný výraz, vy to říkáte správně. Já jsem to brala jako zesílený důraz: Ano, my rozumíme vašim problémům, nabízíme vám podporu a vy zkuste být také více, teď to řeknu, sebevědomí a jít do toho s tím, že to zvládnete. Nebojte se mít více odvahy, mít více sebevědomí a jít společně, protože to, že tady funguje eurozóna, s většími, s menšími problémy, tak je důležité i pro Českou republiku. My z toho těžíme. Česká republika těží z toho, že je tady funkční eurozóna. To je mé přesvědčení.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Pane Zahradile, když je tady ta nabídka té pomocné ruky, skutečně to nemůže být pro Česko výhodné být tou součástí obrovského trhu, mít jednotná pravidla a navíc ještě s pomocí, která nás do té eurozóny přivede?

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Za prvé, my jsme součástí jednotného evropského trhu a jsme součástí tohoto trhu od momentu, kdy jsme vstoupili do Evropské unie. To nemá nic společného s tím, zda jsme, nebo nejsme členy eurozóny. My svobodně, volně vyměňujeme zboží s ostatními zeměmi Evropské unie v rámci jednotného vnitřního trhu, bez cel, bez tarifů a bez obchodních překážek. Pokud jde...

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Ano, samozřejmě, tomu pochopitelně rozumím, přináší to kurzová deviza, nepřináší, která se dají pojistit, nedají pojistit ..., ale určitě víte, na co se ptám, prostě být, a já to řeknu jinak ...

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Já tomu rozumím.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Součástí toho tvrdého jádra Evropské unie, které může být do jisté míry totožné s eurozónou?

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Ne, nemyslím si, že je pro Českou republiku dobré být součástí tvrdého jádra. To už je otázka politická a ideologická. Někdo si prostě přeje, aby Česká republika byla součástí nějakého, řekněme, eurostátu, který bude mít nejenom společnou měnu, ale také společné daně, společné sociální standardy, později třeba společnou penzijní politiku. My si to prostě nemyslíme. My si myslíme, že ty rozhodující nástroje, ekonomické nástroje především, by si měla každá národní vláda uchovat ve svých rukou. A já bych třeba od pana Junckera přivítal jako pokrok nebo jako určitý posun v jeho myšlení, kdyby třeba řekl právě opačnou věc o tom euru. Kdyby řekl, že euro je dobrovolnou měnou pro všechny země, které se ho chtějí dobrovolně zúčastnit, ale že to není povinná měna a že nepočítá s tím, že by všechny země Evropské unie se staly součástí eurozóny. To bych kvitoval s uznáním, to by bylo takové vyjádření té pružní vícerychlostní Evropy. Bohužel on nic takového neřekl, on řekl v podstatě pravý opak.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Poprosím oba dva ještě velice stručně. U paní Šojdrové bych zase začal. Většinové hlasování místo jednomyslného rozhodování v klíčových záležitostech, to také zaznělo. Názor, ano, ne a velice stručně proč, paní Šojdrová?

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

Já se domnívám, že jde o podporu větší efektivnosti při rozhodování. Tady bych byla velmi opatrná, protože samozřejmě pro Českou republiku, pro země, které mají v některých věcech jiný názor, tohle to není úplně samozřejmé, že bychom to akceptovali. Byla bych v tomto opatrná. Já také říkám, že v tom, co zaznělo od pana předsedy komise, jsem neviděla vše zcela pozitivně. Jsou tam věci, s kterými souhlasím, nesouhlasím a zrovna tohle je něco, k čemu bych byla velmi rezervovaná.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Pan Zahradil?

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Já s tím nesouhlasím. Samozřejmě my jsme přece s většinovým hlasováním udělali svoji negativní zkušenost, byli jsme většinovým hlasováním přehlasováni v otázce těch kvót na přerozdělování migrantů. A jsou prostě věci, jsou oblasti, ve kterých musí platit právo veta a tudíž jednomyslnost. Je to například zahraniční politika, jsou to například daně, jsou to prostě klíčové atributy státní suverenity. Mezi ně třeba počítám i to, že stát má právo si rozhodnout, koho vpustí, nebo nevpustí na své území. To je právě ten důvod, proč se tak silně stavíme proti těm kvótám, čili s žádným rozšiřováním většinového hlasování, já bych nesouhlasil.

Daniel TAKÁČ, moderátor: 

Paní poslankyně, pane poslanče, oběma díky za účast v Událostech komentářích a zdravím do Štrasburku. Na shledanou.

Michaela ŠOJDROVÁ, europoslankyně /KDU-ČSL/: 

Děkujeme za pozvání, na shledanou.

Jan ZAHRADIL, europoslanec /ODS/: 

Díky, na shledanou.

www.sojdrova.cz

13. 9. 2017 

Komentář europoslance J. Zahradila (ODS): Za krizi EU mohou lidé jako současný předseda Evropské komise. Jeho dnešní řeč ukázala, že je nepoučitelný

 „Dnešní řeč předsedy Evropské komise Jean-Claude Junckera ukázala, že problémy nynější EU sice už připouští, ale jejich příčiny nepochopil a žádná reálná řešení nemá. Nelze zároveň snižovat příliv uprchlíků do Evropy, zvyšovat ochranu vnějších hranic a přitom dál mluvit o bezmezné solidaritě. Nelze zlepšovat funkčnost EU sjednocováním dalších oblastí rozhodování, včetně hospodářské a daňové politiky, když se právě překotná a neodůvodněná integrace jasně ukázala jako jeden ze zdrojů dnešní krize. Nelze zrovnoprávňovat členy a nečleny eurozóny tím, že se euro nařídí všem – a proto ODS prosazuje výjimku z povinnosti společnou evropskou měnu přijmout. 

Evropská unie nepotřebuje žádný demokratický ‚skok‘ o němž mluvil Jean-Claude Juncker, ale skutečné reformy. Za krizi EU mohou lidé jako současný předseda Evropské komise. Jeho dnešní řeč ukázala, že je nepoučitelný. Měla by být varováním i pro ty české politiky, kteří slepým opakováním receptu ‚více Evropy‘  jen přispívají k prohlubování nedůvěry a krize a žádné skutečné řešení nenabízejí,“ uvedl předseda ODS Petr Fiala.

„Pan Juncker bohužel potvrdil, že za jeho působení se Evropská unie nikam neposune. Pro Českou republiku z toho plyne jednoznačné poučení. Nenechat se uplatit slibem vyššího obsahu kakaa v čokoládě a nekývnout na členství v dluhové unii, ve kterou se mění eurozóna, nechat si předepisovat, komu udělíme právo pobytu nebo dovolit Evropské komisi, aby za nás rozhodovala, se kterými investory smíme spolupracovat,“ dodává europoslanec Jan Zahradil.

„Orgán dohledu nad pracovním trhem, to nevymyslela ani RVHP,“ reagoval Evžen Tošenovský na Junckerův plán vytvořit novou instituci, která by dohlížela na výši mezd ve členských státech. „Juncker se v podstatě vydal ve stopách francouzského prezidenta Macrona, který se snaží zlikvidovat v unii volný pohyb pracovníků,“ dodal Tošenovský. Kritizoval také nápad na vytvoření celoevropských volebních kandidátek pro volby do Evropského parlamentu: „Myšlenka, že občané budou volit jakési evropské politické strany a tím vznikne jakási nadnárodní demokracie, je zcela zcestná a nebezpečná. Vznikne naopak moc, která bude zcela odtržená od voličů. Eurofederalisté o něčem takovém sní, my to ale nesmíme připustit,“ řekl Evžen Tošenovský.

www.zahradil.cz

14. 9. 2017 

Komentář místopředsedy EP P. Teličky: Nejdůležitější poselství Junckerova projevu se utopilo v kakau 

Když přednesl předseda Evropské komise Jean-Claude Juncker svůj projev o stavu Evropské unie, jeho tón byl velmi odlišný od toho, který jsme vyslechli minulý rok. Hovořil o silné a jednotné Evropě, v níž by si měli být všichni občané rovni. Česká média, i kvůli vyjádřením mnohých europoslanců, ale ovládlo množství kakaa v čokoládě. A ten pro nás nejrelevantnější vzkaz zůstal nepovšimnutě v pozadí. 

V diskuzi kolem dvojí kvality potravin a kakaa, jakkoliv otázek podstatných a především populárních, totiž úplně zapadá to nejdůležitější. Junckerův projev byl ve vztahu ke střední a východní Evropě, a tudíž i k České republice, konstruktivně vstřícný až strategický. Natáhl k nám ruku a připravil základy mostu k epicentru Evropské unie. Nevymezoval žádnými způsoby eurozónu ke státům, v nichž se eurem neplatí. Naopak dal najevo, že se má počítat se všemi členskými zeměmi, které mají chuť se společné měnové unie účastnit. 

Juncker rovněž nastínil hlavní směry, kterými by se měla reformovat eurozóna. Nejde o mezivládní změny, na které se chystá francouzský prezident Emmanuel Macron či německá kancléřka Angela Merkelová a které by otěže nechaly právě v jejich rukou. Jedná se o změny již stávajících evropských institucí. V projevu se tak objevil náznak reformy, která by mohla otevřít dveře k euru i České republice tak, jak o tom mimo jiné mluví i volební program favorita parlamentních voleb ANO. Samozřejmě, že záleží na tom, jak bude reforma v detailu vypadat. Ale rozhodně bychom se jí měli účastnit, abychom si podrželi, a hlavně posílili své místo v jednotné Unii. 

Všechno výše zmíněné však v České republice zapadá. Důvod může být v celkové chuti Junckera spíše kritizovat i v atraktivnosti problematiky dvojí kvality potravin. Kakao tak zastínilo dokonce i fakt, že se změnil Junckerův přístup k migraci. Je rozumnější a odpovídá tomu, po čem jsme volali - po dohodách se třetími zeměmi o tlumení migrace, po návratové politice i po pomoci skutečně potřebným prostřednictvím legálního řízeného a kontrolovaného přesídlování lidí. 

Měli bychom se zaměřovat i na tato pozitivní sdělení, kterých bylo v úterním projevu dost. Měli bychom umět tyto změny a posuny v přístupu předsedy Komise ocenit, přestat s hnidopišstvím a s nesmyslnými debatami o hordách migrantů, které k nám Brusel údajně zve. To již totiž dávno není pravda, protože se to povedlo mnohým, včetně kritizované Merkelové, zkorigovat. Musíme začít konstruktivně přemýšlet o tom, jak navržené reformy spoluvytvářet, jak se dostat do centra dění. V našem zájmu totiž je, abychom u takto důležitých změn byli.

Pokud nebudeme, je možné, že nám ujede vlak. A bohužel vyjádření českých politiků, nebo dokonce jejich absence, u takto klíčových záležitostí ukazují spíše na to, že ve vlaku nejsme. Nebo že váháme na schůdcích a ládujeme se čokoládou z nádražáckého bufetu. 

www.telicka.eu

14. 9. 2017 

Komentář europoslankyně D. Charanzové (ANO): Smírčí jednání s Venezuelou nikam nepovede 

Snad s výjimkou Kuby se toho v českých médiích o Latinské Americe moc nedočteme. Poslední dobou ale prosakují do zahraničních rubrik zprávy o situaci ve Venezuele, která je bezpochyby časovanou náloží regionu. 
V přímém přenosu sledujeme, jak dokáže diktátorský režim dovést zemi bohatší na ropu než Saudská Arábie k ekonomické a humanitární krizi. Inflace v zemi letos velmi pravděpodobně přesáhne 700 %. Podle zprávy OSN ztratil v průměru každý Venezuelan 9 kg váhy. Humanitární organizace přitom mají do země zapovězený vstup, přestože zde chybí přístup k základním potravinám i k naprosté většině léků.

A Evropa? Zatím víceméně přešlapuje na místě a neví, zda a kdy s diktátorským režimem přitvrdit. Vypadá to, že levicové názorové proudy ve vedení některých států, tak i v poslaneckých lavicích Evropského parlamentu odmítají přijmout (alespoň veřejně) myšlenku, že by se socialistický předák mohl změnit v diktátora. 
V diktátora, který má na rukou krev svých odpůrců, který drží ve vězení politické vězně, volně nakládá s ústavou, nerespektuje výsledky svobodných voleb a navíc nad zemí neustále utahuje otěže. Od roku 2014 se mi podařilo prosadit tř i (ze 4) rezolucí EP vůči Venezuele. Od samého začátku ale také říkám, že to nestačí. Spolu s deklarací nesouhlasu bychom měli přitvrdit, uvalit sankce na lidi zodpovědné za stav, v němž se dnes země nachází. 

S evropskou levicí jsem na téma Venezuela zažila bezpočet jednání. Jakékoli sankce proti Madurově režimu vždy striktně odmítli. Zatímco situace ve Venezuele eskaluje a Donald Trump s přitvrzením sankcí neváhal ani minutu a nedávno nevyloučil ani možnou vojenskou intervenci v zemi (což by mělo fatální následky zejména na civilním obyvatelstvu), EU se zacyklila na snaze o jakési smírčí jednání, které, jak všichni vidíme, nikam nevedou. Pokud má být Evropa na mezinárodní scéně důležitým aktérem, musí být sama v takových otázkách, jako je současná situace ve Venezuele, rozhodnější a důraznější.

www.charanzova.cz

20. 9. 2017 

Komentář místopředsedy EP P. Teličky (ANO): Úspěch opozice v ruských komunálních volbách není revolucí. Může být ale důležitým impulzem 

Nečekané výsledky přinesly ruské komunální volby, které se konaly v neděli 10. září. V centrálních moskevských obvodech posbírala velké množství hlasů ruská opozice, která vyhrála ve 14 ze 125 obvodů. Byť volby opět suverénně ovládla strana Jednotné Rusko, za kterou kandidoval na prezidentský post Vladimir Putin, může tento opoziční úspěch znamenat impuls pro další demokratické politické síly v zemi.

I přes velmi těžké politické poměry v Rusku na sebe během nedělních komunálních voleb dokázali upozornit ruští liberálové, především ruská sociálně liberální strana Jabloko, v jejímž čele stojí ruská politička Emilia Slabunova. V Moskvě se jí podařilo získat 181 mandátů v 51 obecních radách. Stala se tak stranou s druhým největším počtem zastupitelů v Moskvě. Na první příčce se umístila, nikoliv překvapivě, Putinova strana Jednotné Rusko. 

Opozice vyhrála ve čtrnácti moskevských obvodech, v nichž tak získala právo jmenovat starostu. Je tudíž možné, že je povedou významné osobnosti ruské opozice, mezi něž patří třeba vůdce Solidarity Ilja Jašín nebo Ilja Azar, novinář z opozičních novin Novaja gazeta, které se musely od svého založení vypořádat již se šesti vraždami svých redaktorů. Opoziční kandidáti se dostali do dalších více než padesáti místních zastupitelstev.

Kuriózní je, že v Gagarinově obvodu, kde volí i prezident Vladimir Putin, Jabloko ovládlo celou radu a získalo v ní dvanáct mandátů z dvanácti. Jednotné Rusko zde tak naprosto propadlo a nezískalo mandát ani jeden. Celkově však zvítězilo Jednotné Rusko. Voličská účast byla velmi nízká, jen kolem 15 procent voličů. Podle informací od agentury Reuters navíc provázely hlasování podvody, během nichž opakovaně odevzdával hlasy do urny i speciální kontrolor Jednotného Ruska. 

Posílení liberálních politických sil, jimž po nedělních volbách vévodí Jabloko, je velice dobrou zprávou. Dosud se totiž považovali za hlavní sílu opozice zástupci komunistů a levicové strany Spravedlivé Rusko. Na síle tak začínají nabírat ruské demokratické proudy, které až doposud vypadaly, že téměř zanikly. Nyní ale pomalu dostávají v Rusku prostor. Jedná se zatím sice jen o plíživé kroky, ale někde se začít musí. Strana Jabloko byla svým výsledkem tak pozitivně naladěna, že přes svého mluvčího vzkázala, že pošle příští rok svého kandidáta do bojů o post moskevského primátora. A třeba si konečně voliči uvědomí, že možná přeci jen něco změnit mohou. 

Volební účast byla totiž tak nízká především proto, že lidé již nevěří, že by jejich hlas mohl vést ke změně. Úspěch liberálů by pro ně mohl být impulsem k akci. Nedělní komunální volby byly jedním z posledních testů před volbou ruského prezidenta, ke které dojde na jaře příštího roku. A nyní je jasné, že Putin a jeho autokratický systém plný represí není jediným hráčem na ruské politické scéně. 

www.telicka.eu
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Rozhovor s místopředsedou EP P. Teličkou (ANO) pro ČT24: Neměli bychom naše vztahy s EU minimalizovat jen na otázku migrace 

Místopředseda Evropského parlamentu Pavel Telička poskytl ve Štrasburku rozhovor pořadu Týden v politice, který odvysílala ČT24 v neděli 17. září. Hlavním tématem byl projev Jeana-Clauda Junckera o stavu Evropské unie.

Redaktor Bohumil Dostál se zajímal především o budoucnost Evropské unie a o postavení České republiky v rámci ní. Telička nejprve odmítl, že by Juncker ve svém projevu nabídl České republice metodu cukru a biče. “Vyjádřil jsem se vůči předsedovi Evropské komise na plénu několikrát kriticky. Nyní si ale myslím, že byl jeho projev vyvážený,” řekl, “samozřejmě, že jsem s něčím nesouhlasil, ale s většinou se shoduji.” Telička rovněž vysvětlil, že Evropský soudní dvůr, který odmítl v plném rozsahu žalobu Slovenska a Maďarska vůči uprchlickým kvótám, postupoval správně. “Vždy jsme měli prostor k tomu, abychom udělali nějaký vstřícný krok, ale zároveň upozornili na citlivost, problematičnost a kontraproduktivnost. Nikdy jsme však nepředložili žádné funkční alternativy,” dodal. 

Redaktora rovněž zajímalo, jaký má Telička názor na tvrzení prezidenta Miloše Zemana, že by se raději vzdal evropských dotací, než aby přijímal uprchlíky. “Pan prezident asi říká, co se mu zrovna hodí. Před několika týdny tvrdil, že je eurofederalistou, teď říká, že se nemáme před Unií hrbit. Já bych se na něj neodvolával,” odpověděl, “v prvé řadě bychom neměli minimalizovat naše vztahy uvnitř Unie jen na otázku migrace, ať je jakkoliv podstatná.” Podle Teličky je stále prostor k tomu, aby udělala Česká republika vstřícný krok a aby vedla jednání, jež by nastolila legitimitu našich požadavků. Musí se však jednat o konstruktivní a kredibilní alternativu. 

Jelikož významnou roli v Juckerově projevu mělo také euro a vstup dalších států do eurozóny, i této problematiky se týkaly moderátorovy otázky. Telička zdůraznil, že bychom se měli zaměřit na to, že Juncker mluvil nejen o nutnosti přijetí eura v dalších členských zemích, ale rovněž o zlepšování ekonomického vládnutí, a tudíž i o reformě eurozóny. Ta je podle něj klíčová i pro přijetí evropské měny v České republice. “Je na čase si říci, jak důležitou otázkou pro nás euro je,” vysvětlil Telička, “pro mě je přijetí eura téma již pro další vládu. Už dnes bychom proto měli přemýšlet o tom, jakou budoucnost volíme pro sebe, pro naše děti a pro budoucnost České republiky v rámci EU.” 

Telička upozornil na to, že je přijetí eura věcí strategického významu, na které závisí to, jaký budeme mít v rámci EU vliv. “Veďme vážnou veřejnou a politickou debatu o plusech a mínusech, o rizicích a o tom, jak jim předcházet,” apeloval. A proč si Telička myslí, že je EU v České republice tak nepopulární? “Jedná se o selhání českých politických elit. Podívejme se na předchozího a současného prezidenta. My neopomeneme jedinou příležitost, abychom to, co se nedaří,  nehodili na Unii. A naopak si přivlastňujeme to, co se daří,” odpověděl Telička, podle něhož chybí v Česku širší a hlubší debata. “Jen velmi málo politiků jde během debat do hloubky a nemají odvahu říci nahlas názory, které by šly proti veřejnému mínění,” dodal. 

V rozhovoru se řešila také Visegrádská čtyřka a její vliv na dění v EU. V závěru došlo také k zamyšlení se nad Teličkovou politickou budoucnosti.

www.telicka.eu. 

21. 9. 2017

Rozhovor s europoslancem Luďkem Niedermayerem (TOP09): Politická debata o vstupu do eurozóny vázne

Zdá se, že členství v eurozóně by bylo výhodné nejen ekonomicky, ale také politicky, uvádí v rozhovoru europoslanec Luděk Niedermayer. Politická rovina však debatě o přijetí eura v ČR stále chybí. 

Podle guvernéra České národní banky Jiřího Rusnoka, Česko nepřijme euro dříve než za 5 až 10 let. Jaký je Váš odhad?

Vstup do eurozóny trvá asi tři roky. Účast v mechanismu směnných kurzů ERM II musí být minimálně 2 roky a přibližně rok zabere vyhodnocení splnění kritérií a logistická příprava. Takže, i kdybychom chtěli a začali, je to běh na delší trať.

Český premiér Bohuslav Sobotka trvá na tom, že je nejprve nutné zlepšit stav veřejných financí a zvýšit životní úroveň Čechů. Nepřispěl by naopak samotný vstup do eurozóny ke konvergenci ČR a západní Evropy?

Především si myslím, že přijetí eura by pomohlo značný ekonomický rozdíl proti západním zemím rychleji stírat. Tudíž není důvod, proč to neudělat dříve. Není ale pravda, že potřebujeme “více sladění” s eurozónou.

Ovšem obecně platí, že zvýšení životní úrovně lidí závisí na kvalitě vládnutí a na kondici ekonomiky jako celku, takže úmyslně píši, že přijetí eura by pomohlo, ale hlavní úkol je na nás samotných.

Je tedy Česká republika připravena na přijetí eura?

V posledních letech došlo k dalšímu zvýšení korelace ekonomické aktivity ČR a eurozóny.

Stav veřejných financí u nás mne netěší. Zdánlivě dobrý stav je způsoben růstem ekonomiky, který prohospodařujeme. Zatímco v letech 2010 – 2013 došlo ke snížení strukturálních vládních deficitů, od roku 2014, kdy odpovědnost převzala vláda vedená premiérem Sobotkou, se tento vývoj otočil a deficit veřejných financí naopak roste.

Je to nebezpečné a musíme co nejrychleji dosáhnout obratu. Nicméně, je to reálné a fiskální situace dnes není překážkou toho, abychom se o přijetí eura ucházeli.

V čem podle Vás tkví hlavní překážka vstupu do eurozóny, když ekonomicky jsme na tento krok připraveni?

Je pravda, že z ekonomického hlediska jsme na euro opravdu mimořádně dobře připravení. A z eura by naše ekonomika měla podle mne nemalý prospěch.

Ale ekonomické argumenty bohužel vyklidily pole těm politickým. Zaznívá názor, že členství v eurozóně je pro nás nebezpečné, protože se po nás bude chtít, abychom pomáhali třeba Řekům.

Politické argumenty staví na populismu, a to ještě nacionálně zabarveném, zatímco věcná diskuse se u nás moc nekoná. Navíc se zdá více než dříve, že členství v eurozóně by bylo výhodné i politicky.

Přispělo by podle Vás prohloubení eurozóny ke stabilitě ekonomického celku a obraně proti případné další ekonomické krizi?

Stabilita eurozóny, která je druhou největší ekonomikou na světě, je důležitá nejen pro naše občany, ale i pro celý svět. Proto potřebujeme dobrá pravidla a jejich dodržování.

Pravidla se po krizi zlepšila, ale opět se možná blížíme do situace, kdy jejich dodržování nebude samozřejmostí. Alespoň řada politiků v tom smyslu mluví nebo koná. A to není dobře.

Můžeme tedy očekávat dokončení Hospodářské a měnové unie (HMU)?

Zlepšování stavu, které by bylo dobré, a které možná spadá pod termín dokončení HMU, nemusí znamenat revoluci a může se odehrávat krok za krokem.

Třeba dokončením trhu, které vázne v oblasti služeb. Dále dokončením bankovní unie spolu se zavedením Evropského systému pojištění vkladů. Anebo dalšími malými kroky včetně závazku zemí více respektovat unijní doporučení v rámci evropského semestru.

Pokud jednou dojde k poklesu ekonomiky, bylo by také dobře, kdyby reakce zemí nezohledňovala jen pohled domácí politiky, ale zájem celé Unie. Vydělali bychom na tom nakonec všichni.

Osobně bych ale nevítal rozdělení Unie na eurozónu a ostatní. A leccos by bylo dobré zlepšit na úrovni Unie – hovořím o důrazu na hlavní agendy, posílení zdrojů, silnější společné působení ve světě, obranu a podobně.

Jak reálný je podle Vás návrh Evropské komise na vytvoření rozpočtu eurozóny?

V současné době je hlavním nositelem myšlenky vytvoření rozpočtu eurozóny kromě Evropské komise zejména francouzský prezident Macron a bude záležet na tom, jak se k ní postaví ostatní členské státy. Jasný postoj Německa lze očekávat po tamních podzimních volbách.

Jaké dopady by mělo vytvoření autonomního rozpočtu eurozóny na rozpočet EU jako celek?

Zatím se diskuse o vytvoření rozpočtu eurozóny odehrává v rovině politického symbolu, kde není jasné, zda jde o opravdový rozpočet, kterým budou ročně investovány peníze, nebo třeba o vznik proticyklického fondu, který by byl použit jen v případě ekonomického poklesu. Nebo zda má jít o jistou federalizaci části dluhového financování zemí.

Hodně z těchto nápadů by dávalo strategicky i ekonomicky smysl, ale prvotní se dnes zdá rozhodnutí politické. A asi to bude běh na delší trať.

www.niedermayer.cz
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Komentář europoslankyně M. Šojdrové (KDU-ČSL): Turecko kritizované i oceňované

Evropský parlament oficiální cesty do Turecka zrušil. Z bezpečnostních i politických důvodů. Já si osobně myslím, že s touto zemí musíme komunikovat a být v kontaktu. Ač jsou vzájemné vztahy složité, stále spolupracujeme a naše migrační politika momentálně stojí a padá s dohodou mezi EU a 

Tureckem. Proto jsem využila příležitosti a zúčastnila se konference o uprchlících a jejich uplatnění na tureckém pracovním trhu v Adaně, moderním městě ležícím na jihovýchodě Turecka, se zastávkou v Istanbulu, v ekonomickém a intelektuálním centru země.

Turecko je dnes rozpolcené, jeho občané v referendu jen těsnou většinou podpořili ústavní změny navržené prezidentem a toto rozdělení je mezi obyvateli znát. Země zažívá ekonomicky růst a zároveň se potýká s vysokou nezaměstnaností (v reálu až 15 %). Země se dokázala vyrovnat s vlnou uprchlíků, poskytuje jim bezpečí i příležitosti k obživě, vzdělání a práci a využívá k tomu evropské zdroje. Plní dohodu s EU v boji s pašeráky lidí, ale zároveň se začíná Evropské unii vzdalovat. Turecko je dnes pod silnou palbou kritiky a zároveň je oceňované. Evropský parlament opakovaně kritizuje diktátorské počínání prezidenta, věznění novinářů a akademických pracovníků. Na druhou stranu uznává zásadní roli Turecka v řešení migrační krize. Kdo chce o Turecku hovořit, měl by současné Turecko znát. Proto jsem se rozhodla do Turecka jet. Nebudu zastírat své pozitivní překvapení. Nečekala jsem tak otevřená, věcná a odborně připravená jednání. Konference v Adaně o integraci syrských uprchlíků na trhu práce odkryla všechna silná i slabá místa tohoto procesu. Dobrou zprávou je, že 92 % z 3,1 milionu uprchlíku je na území Turecka integrovaných.

Turecko zmobilizovalo veškeré své síly na úrovni ministerstev, státních i nestátních agentur práce, upravilo legislativu, dává prostor mnoha investičním podnikatelským i neziskovým projektům na statní i místní úrovni. Většinově muslimská společnost přijímá "syrské hosty" přirozeně a se skutečným porozuměním, čemuž napomáhá i nemalá kulturní blízkost. 

V dnešním Turecku je ale cítit napětí. Důvěra v tureckou budoucnost je oslabena, a to zejména u generace mladých lidí, kteří chtějí Turecko demokratické, respektující lidská a občanská práva. Tito lidé nás žádají, abychom je neopouštěli. I to je důvod, proč jsem musela Turecko navštívit. Chtěla jsem poděkovat těm, kteří stojí v první linii v pomoci uprchlíkům a statečně hájí demokracii. Z toho, co jsem viděla, jsem pochopila, že Turecko je pro nás strategicky důležitá země, ne jako člen, ale jako privilegovaný partner EU. Zaslouží si naši zvýšenou pozornost, kritiku perzekuce, možná i opatření proti politikům, jež jsou za tyto perzekuce odpovědní, a zejména podporu tureckým občanům při obraně sdílených hodnot.

www.sojdrova.cz
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Komentář europoslance J. Zahradila (ODS) pro Parlamentní listy: V hlavách nadnárodní byrokracie začala blikat červená kontrolka

Projev Donalda Trumpa před Valným shromážděním OSN vyvolal mezi řadou lidí rozpaky. Některá média ho hodnotí jako dost konfrontační, když pohrozil Severní Koreji totálním zničením a tvrdě kritizoval Venezuelu a Irán. Nicméně izraelský premier Natanjahu ho pochválil za odvahu, český prezident naopak hodnotil projev americké hlavy státu jako školní známkování jednotlivých zemí. Jaký udělal Trump na vás dojem?

Poslouchal jsem ho, byl to opravdu dobrý projev. Slovo „suverenita“ v něm zaznělo dvaadvacetkrát a Trump se otevřeně přihlásil k pojmu národního státu, který nadále zůstává, abych citoval, „tím nejlepším prostředkem zdokonalování lidstva“. Národ samozřejmě nechápe etnicky, ale politicky, jako jediný celek, v němž je možné uskutečnit demokratickou vládu. Myslím, že v hlavách nadnárodní byrokracie začala blikat červená kontrolka. Jinak s jeho kritikou Íránu, Severní Koreje i Venezuely souhlasím. První dvě jsou hrozbou pro regionální i světovou stabilitu, ta třetí je příkladem, že socialismus nefunguje nikde.

Už koncem tohoto víkendu bychom mohli znát vítěze německých voleb. Celkem jasným favoritem je opět Angela Merkelová. Co to bude pro Českou republiku a Evropskou unii znamenat? Máme se třeba připravit na větší tlak ohledně přijímání migrantů v rámci povinných uprchlických kvót? Budeme více nuceni k přijetí eura? Jak vnímáte vy sám tohoto pravděpodobného vítěze voleb v zemi, se kterou máme nejdůležitější obchodní kontakty?

Větší tlak na integraci Česka můžeme čekat každopádně. V případě vítězství Merkelové, které je velice pravděpodobné, to bude tlak postupný. Jakkoliv nejsem fanoušek Merkelové, z možných variant je ona pro nás pořád ta lepší. Pamatuje si železnou oponu, bývalou NDR, nemyslí si, že ve východní Evropě žijí jen vazalové Německa. Dá se s ní diskutovat.. Takový Martin Schulz je naopak radikál, s ním by žádná diskuse nebyla možná. Je ale třeba pokračovat v odmítání uprchlických kvót, nevstoupit do eurozóny, držet se stranou tvrdého jádra EU. To budou hlavní výzvy pro budoucí českou vládu. Tvrdím, že politický střet u nás nepovede tentokrát po linii levice versus pravice, ale po linii „tvrdé jádro ano“ versus „tvrdé jádro ne“.

Německý ministr zahraničí Thomas de Maziere (spolustraník Angely Merkelové) šokoval nedávno Evropu, když doporučil, aby všechny členské země EU vyplácely stejně štědré dávky migrantům jako Berlín, aby se migranti nehrnuli jen do Německa. Jsou politikové našeho západního souseda opravdu tak zásadně odtrženi od reality života ve východoevropských zemích?  

V některých státech západní Evropy vidíme v poslední době snahu přenést řešení vlastních problémů na ostatní, to není nic nového. Francouzi se například snaží bránit volnému pohybu zboží a služeb na unijním trhu, protože jejich příliš zdaněné a přeregulované podniky mají potíže s konkurenceschopností. Němci se zase snaží řešit problém obrovského množství migrantů. Sociální politika je ale plně v rukou členských států EU a musí to tak zůstat i nadále. Tento návrh je zcela nepřijatelný, byla by to vlastně ekonomická pobídka migrantům, aby se stěhovali do střední a východní Evropy.

Migrační krize pokračuje unikátním úkazem – jak známo, neziskové organizace „vartují“ u břehů a buď loví migranty z vody, nebo si je rovnou přebírají od pašeráků. Italská policie s nimi chtěla uzavřít po dobrém dohodu, že bude vstupovat na jejich lodě. Neziskovky, častokrát mezinárodně financované, to odmítly podepsat, protože by potom migrantů přeplavily méně. Někdejší náčelník GŠ české armády Jiří Šedivý jejich činnost označuje za kriminální a vyzývá k zásahu proti nim, ostatně i italská armáda už jejich lodě vyhání. A začala operovat i v blízkosti libyjských vod, což byl dříve zcela neprůchodný problém… Zastánci migrace ale tvrdí, že lidé utíkající před válkou a jinými nepříznivými podmínkami mají právo přijít do Evropy. Jde možná o kritický bod toho, čemu říkáme migrační krize, v Africe čekají další miliony. Co dál dělat?

Skutečných uprchlíků, tedy těch, kteří opravdu prchají před válkou a mají nárok na azyl v Evropě, je už v Itálii a v Řecku poměrně málo. Většina z nich již v některém z evropských států azyl dostala. Většinu nyní představují ekonomičtí migranti, kteří azyl nedostanou a bude je nutné s nesmírným úsilím dohledávat a vracet zpět. Pokud si toto některé státy konečně uvědomily a začaly lépe hlídat jižní hranici, pak samozřejmě nemá žádná nevládní organizace právo stavět se nad zákon a toto úsilí sabotovat.

Podle některých komentátorů (např. Hana Lipovská z MF Dnes) Mezinárodní měnový fond i Evropská komise usilují o zavedení povinného bezhotovostního styku, aby mohly banky lépe a pro ně výhodněji manipulovat s financemi od běžné populace. V některých zemích EU se už prý tak stahovaly z oběhu „pětiseteurovky“. Obě zmíněné mezinárodní instituce (MMF a EK) v tom vehementně podporují i vydavatelé bankovních karet, kteří například prvním restauracím, jež bezhotovostní styk zavedou, slíbili odměnu 10 tisíc dolarů… Komentátoři tak varují veřejnost, aby si hotovost nedala vzít, protože jinak ji čeká větší závislost na finančních institucích a také velká bezpečností rizika. Nejste náhodou blíže obeznámen s tímto projektem?

Nejsem příznivcem totálních bezhotovostních plateb. Evropská unie je spíše nakloněna podpoře bezhotovostních plateb a jejich dalšímu zpřístupňování prodejcům i zákazníkům, ale konec hotovosti rozhodně není na obzoru. Lidé jsou konzervativní a intuitivně tuší, že zabezpečení všech elektronických systémů je možné prolomit nebo celý systém rovnou vyřadit.

Pojďme krátce k domácí politice. Před několika týdny nastal rozruch kolem policejní žádosti o vydání poslance Andreje Babiše k trestnímu stíhání, kterého pak nakonec Poslanecká sněmovna vydala. Padají výzvy k jeho odstoupení z voleb, Babiš se cítí diskriminován, hnutí ANO zpochybňuje vyšetřujícího policistu a většina médií, zvláště těch internetových, spekuluje už o tom, že Andrej Babiš bude zřejmě odsouzen. O účelovosti trestního stíhání před volbami se dokonce vyjádřil i ministr spravedlnosti Robert Pelikán (ANO), za což sklidil vlnu kritiky i ze strany státních zástupců. Na druhou stranu řada politiků i komentátorů vidí ve zmíněném „ptačím“ projektu jasný dotační podvod. Co o tom všem soudíte vy sám?

Soudit musejí soudy a vyšetřovat policisté, já nejsem ani jedno z toho. Jsou tu každopádně závažná podezření, že Andrej Babiš získal dotace podvodem nebo se vyhýbal placení daní. Je potřeba, aby se vše pokud možno rychle a transparentně vyšetřilo, jinak budeme odsouzeni ke spekulacím. Každopádně věřím, že politici by se k práci policistů neměli vyjadřovat, rozhodně ne takovým způsobem, jaký předvádějí politici ANO, když hájí svého šéfa, at´pan Pelikán, pan Brabec nebo jiní…

Je v naší zemi nyní skutečně ohrožena demokracie, jak tvrdí odpůrci Andreje Babiše? Je důvod bát se, že dopadneme jako Polsko či Maďarsko – kde většina společnosti podporuje Kaczynského a Orbána – kdyby u nás zvítězilo ve volbách hnutí ANO a sestavilo by smysluplnou vládu?

Viktora Orbána volilo v roce 2010 bezmála 53 procent voličů, o čtyři roky později skoro 45 procent. I v Polsku vyhrála Kaczynského strana svobodné volby. Opravdu není namístě mluvit o ohrožení demokracie v těchto zemích. V Česku může brzy dojít k obrovské koncentraci ekonomické, politické a mediální moci v rukou jednoho jediného člověka. Takovou situaci jsme v novodobých dějinách zatím nikdy nezažili. Přesto jsem přesvědčen, že česká demokracie je pevná a zdravá. Věřím, že přežije i Andreje Babiše.

Bývalý prezident Václav Klaus tvrdí, že Sobotkova vláda zavlekla naši zemi „do takové hrůzy, že už si nic horšího nedokážu představit“. Je to pravda, když ekonomika zatím vypovídá o něčem zcela jiném?

Naše ekonomika prošla krizí v porovnání s ostatními evropskými zeměmi velice dobře, ale ne díky panu Sobotkovi – především díky předchozí pravicové vládě a suverénní měnové politice, tedy koruně. Po krizi následuje v celé Evropě opatrný vzestup, z čehož samozřejmě také profitujeme. Vláda naopak dělá vše pro to, aby podnikatelům – tedy těm, kteří táhnou ekonomický růst – život znepříjemnila. Hlavně ale pan Sobotka dělal zcela škodlivou evropskou politiku, choval se spíš jako člen TOP 09. Byl to slabý nevýrazný premiér, svoji stranu srazil v preferencích na polovinu a je dobře, že končí.

www.zahradil.cz
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Komentář europoslankyně K. Konečné (KSČM): Merkelová jede dál. I přes horší výsledek jasně vyhrála německé volby. Úspěch slaví AfD 

Volby v Německu jsou další bolestnou porážkou sociální demokracie v Evropě. Dlouhodobě se ukazuje, že kromě Velké Británie, nemají šanci oslovit ani ty, kteří by měli patřit do jejich volebního jádra. Vzestup AfD ukazuje další smutný propad tradičních stran a sílící nacionalismus, který je spojen s neschopností řešit aktuální problémy dneška. Jsem stále přesvědčena, že pouze levicová politika představuje budoucnost Evropy a je jediná, která skutečně může čelit problémům neoliberální Evropy.

www.konecna. cz
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Prohlášení europoslance P. Macha (Svobodní): Gratuluji AfD ke vstupu do parlamentu

Blahopřeji přátelům z Alternativy pro Německo (AfD) ke vstupu do parlamentu a k solidním 13 procentům, která získali v německých parlamentních volbách navzdory nepříznivým předvolebním průzkumům. Nepřeju Němcům pokračování velké koalice Merkelové s levicovou SPD a doufám, že si z voleb vítězná Merkelová odnese ponaučení a skoncuje se svojí zhoubnou imigrační politikou.

Petr Mach

www.petrmach.cz

25. 9. 2017

Europoslankyně Kateřina Konečná (KSČM) se vrací k projevu předsedy EK Jean-Clauda Junckera o stavu a budoucnosti Evropské unie

Po zkušenosti z posledních let hledělo mnoho europoslanců a novinářů s obavami na kalendář, u kterého byla na den 13. září 2017 připsána poznámka – Junckerův projev o stavu Unie. Předseda Komise Jean-Claude Juncker tento proslov v minulosti pojímal tak, že se uvelebil u pultíku a tak dlouho plácal páté přes deváté, dokud ho předseda Parlamentu neupozornil, že již dvojnásobně přetáhnul řečnickou dobu. Není proto divu, že mě již na cestě do Štrasburku přepadala deprese a pocit zmaru nad tím, že „lídrem“ EU byl zvolen člověk, od kterého je možné očekávat všechno, kromě nových myšlenek a úhlů pohledu. Nutno podotknout, že jeho projev překvapil, ale jak už to tak u Junckera bývá, ne zcela v tom nejlepším slova smyslu.

Nejen kakaem živa je Unie

Pravdou je, že jeho projev měl větší úroveň a člověk se nemusel za vysokého unijního představitele cítit tak trapně, jako tomu bylo v minulosti. Z českých médií měl čtenář dojem, že takřka jediné, co Juncker prohlásil, bylo, že Češi mají ve svých čokoládách nárok na stejné množství kakaa, jako mají jejich západní sousedé, ale to hodinový projev nemůže zcela obsáhnout. Faktem je, že Juncker mluvil hodně o tom, co plánuje v blízké budoucnosti udělat, a o tom, co by se mu líbilo, kdyby se stalo. Mluvit o vizích je samozřejmě dobře, ale přijde mi, že předseda Evropské komise zapomněl, že je předsedou Evropské komise a má tedy reálnou možnost tyto věci ovlivnit. Je tedy skvělé, že se vyslovil za „stejný plat za stejnou práci“, proti dvojí kvalitě potravin, za kompenzace pro evropské spotřebitele v kauze Dieselgate, jednotné vedení EU, nadnárodní kandidátky do evropských voleb apod., ale zapomněl říci, kterak a kdy se tyto vize budou realizovat.

S křížkem po funuse?

Vzhledem k tomu, že se jednalo o v pořadí třetí Junckerův projev o stavu Unie, tak nás čeká příští rok poslední. Pravdou je, že Junckerův projev byl zajímavý a nepostrádal myšlenky, ale přišlo mi, že se jedná spíše o projev politického kmeta, který se chce s posluchači podělit o životní moudra než někoho, kdo má ve své agendě chod EU a drží tedy ve svých rukách moc a životy půl miliardy obyvatel. Tohle byl projev, který měl být na začátku jeho období, a nikoliv až ve druhé polovině. Sám předseda Komise o něm v rozhovoru před svým projevem prohlásil: „Ptám se sama sebe, jestli bych neměl využít příležitosti, abych řekl, co si já sám myslím. Řeč v roce 2017 je opravdu důležitější než v roce 2018, takže si myslím, že bych měl dát najevo svůj názor.“ Uvědomuje si je vůbec Juncker, kým je a v jaké mocenské pozici se nachází? Pokud do teď nedával najevo svůj názor, pak jakou (respektive čí) agendu dělal? Nedal vlastně tímto projevem najevo svou naprostou bezmocnost?

Za absurdní považuji to, že tyto svoje vize patrně neprojednal ani s těmi nejbližšími spojenci. Juncker ideologicky patří do frakce EPP a několik hodin poté co prohlásil, že podporuje jednotné evropské kandidátky do Evropského parlamentu, předseda EPP prohlásil, že frakce takovéto kandidátky odmítá. Juncker tedy patrně sypal svoje vize z rukávu a vůbec se nestaral, co si o nich myslí jeho spojenci, a vlastně ho tak nezajímalo ani to, jestli budou realizovány, jelikož prostá matematika Evropského parlamentu ukazuje, že bez EPP se prosazuje cokoliv jen velmi těžko.

Junckerův odkaz

Samozřejmě, že jsem s mnoha body projevu nesouhlasila (zejména s částí o obraně a euru), ale chápu onu potřebu celospolečenské debaty o budoucnosti EU, ke které Juncker vybízí. Sama po ní volám již dlouho. Tak jak předseda Komise tuto debatu dlouhodobě koncipuje je, že v rámci ní má dojít k realizaci jednoho z pěti představených scénářů budoucího vývoje EU. Ovšem v rámci svého projevu o stavu Unie poprvé promluvil o novém šestém scénáři, který mu je očividně nejbližší. Když zcela pominu fakt, že se Juncker v minulosti vyjádřil tu pro jeden scénář a za několik týdnů pro jiný, zcela nechápu, proč předložil šest scénářů až nyní, půl roku poté co předložil původních pět. Neměl ho ještě vymyšlený, nebo pro něj nezískal podporu u své vlastní Komise, či je to opět jen jakýsi osobní plán, s jehož realizací se nepočítá? Možná bychom měli mít nejdříve celospolečenskou debatu o tom, co se vlastně domníváme, že Juncker dělá, říká a co tím přesně myslí.

Juncker má teď pouhý rok na to, aby dokázal své vize realizovat, jinak se stane to, čeho se podle mnoha komentátorů bojí – vstoupí do dějin jako někdo, jehož působení bylo definováno krizemi (zejména migrační), brexitem (tedy de facto částečným rozpadem) a nárůstem populismu v EU.

Za hlavní závěr debaty o Junckerově stavu Unie tedy považuji to, že EU nebyla schopna dosadit do čela Evropské komise skutečného lídra, který by byl schopen prosazovat své vize. Možná je to vhledem k jeho konzervativnímu vidění světa dobře, ale nemohu se zbavit přesvědčení, že evropští občané si zaslouží víc, a to zvláště v tak rozbouřených dobách, ve kterých i Juncker volá po kapitánovi.

www.konecna.cz
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Komentář europoslance J. Štětiny (TOP09): Měníme jeden konflikt za jiný, mnohem krvavější

Pondělní referendum o nezávislosti Kurdistánu vyvolává obrovské vášně i strach z dalšího konfliktu ještě dřív, než utichnou zbraně namířené na džihádisty z tzv. Islámského státu. I když se podle odhadů vyjádřilo 90 % účastníků referenda pro nezávislost, bude k ní ještě dlouhá cesta. „Kurdové mají reálnou autonomii. Protože jde o velmi bohatou část Iráku díky ropě, mohou samostatnost požadovat, což si nemohli dovolit za Saddáma Husajna, ani v počátcích nové vlády,“ uvedl v pořadu Pro a proti europoslanec Jaromír Štětina (TOP 09).

Podle Štětiny Kurdové na svou samostatnost čekají už sto let. „Neměli svého Masaryka, neměli svou inteligenci, která by mohla na Pařížských konferencích požadovat samostatnost Kurdistánu, když se rozpadala Osmanská říše.“ 

„Na co mají ještě čekat? Teď je ta nejlepší chvíle. Kurdové ukázali jasnou pozici v boji proti Islámskému státu, byli jediní, kteří proti džihádistům s velkými ztrátami vystupovali za pomocí spojenců,“ vyzdvihl kurdské zásluhy politik. 

Za hlavní nebezpečí v oblasti nepovažuje europoslanec kurdské státotvorné snahy, ale Turecko a jeho ozbrojené síly. „Turci nyní chystají společné vojenské cvičení s Bagdádem podél hranic Kurdistánu. To je nebezpečná hra, která tam nastává.“ 

„Jaká mohou být větší rizika, než když turecká armáda vraždí celé vesnice ve východním Turecku? Tam už občanská válka dávno probíhá, že by se něco zhoršilo, si proto nemyslím. Hlavní nebezpečí číhá v tom, že by Turci znovu vstoupili na irácké území,“ odhadl Štětina. 

Europoslanec Tomáš Zdechovský (KDU-ČSL) je přesvědčen, že kurdská vláda v čele s Masúdem Barzáním měla s referendem počkat na dobu stabilizace Iráku po vyhnání Islámského státu. „Požadovat samostatnost nyní je velmi netaktické,“ říká. 

„Poté, co budou chtít Kurdové v Iráku dosáhnout nezávislosti, požádají o ni určitě i Kurdové v Sýrii, otázkou je i velká kurdská menšina v Turecku a v Íránu. Proto je potřeba opravdu přemýšlet, aby jeden konflikt nebyl vyměněn za jiný, a tento by mohl být mnohem krvavější.“ 

Kurdové mají svou autonomii a v současné době jsou natolik nezávislí na bagdádské vládě, že ta nezasahuje do výkonů policie nebo vojska, mají i vlastní daňový systém. „Spíš bych očekával, že bude větší ochota hovořit o ještě větší autonomii Kurdů.“ 

„Myslím, že Kurdistán jednou vznikne, ale v tuto chvíli bych byl velice umírněný a snažil se vydobít co největší autonomii. Ale nezahajoval bych jednání s Bagdádem o samostatnosti,“ soudí europoslanec. 

Ten objasnil, proč Kurdové cítí příležitost. „Jsou na vítězné vlně. A tak budou eskalovat snahy po samostatnosti do dalších států, což může především v Turecku zažehnout občanskou válku.“ 

„Turci jsou velmi pragmatičtí a vědí, že když teď neukážou svaly, tak o některé části Kurdistánu přijdou a hranice Kurdistánu se naopak rozšíří,“ předpověděl možný dopad kurdského referenda o nezávislosti Zdechovský. 

www.jaromirstetina.cz
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Komentář místopředsedy EP P. Teličky: Na hranicích Bangladéše a Myanmaru dochází k jedné z největších humanitárních krizí 

Zatímco se někteří čeští politici předhání v tom, kdo nejvíce vzbudí strach z uprchlíků, Bangladéš čelí jedné z největších humanitárních krizí vůbec. Důvodem je kruté tažení myanmarské armády proti muslimské menšině Rohingů. 

Bangladéš čelí obrovskému náporu uprchlíků z Myanmaru. Ve středu 27. září oznámila OSN, že jejich počet překročil hranici půl milionu. Důvodem je velký muslimský exodus, v nějž se proměnilo tažení myanmarské armády proti Rohingům, jejichž povstalci zaútočili 25. srpna na stanoviště policie. A toto má být odveta, která však ovlivňuje i mnoho nevinných lidí. Příběhy uprchlíků na bangladéšské hranici přináší mezinárodní nevládní organizace Human Right Watch. 

Se svým příběhem se svěřila i dvacetiletá dívka Hasina. Vesnice Tu Lar To Li, v níž společně se svou rodinou žila, napadla na konci srpna myanmarská armáda. Někteří obyvatelé utekli, jiní však zůstali v pasti na břehu řeky. Právě tam odstartoval masakr, kdy byly desítky lidí brutálně zavražděny. Přeživší ženy pak byly donuceny stát po pás ve vodě a pozorovat, jak vojáci hloubí jámu, do níž naházeli těla právě zabitých vesničanů. Ty pak podpálili. 

Hasina s sebou měla svou malou dceru, nemluvně, které se snažila ukrýt pod šátkem. Vojáci si ho však všimli a hodili ho do ohně k hořícím mrtvolám. Později vzali Hasinu a několik jejích dalších příbuzných do blízkého domu, kde se je vojáci pokoušeli znásilňovat. Když se jim bránily, okamžitě byly ubodány nebo ubity do bezvědomí. Hasina se probudila až ve chvíli, kdy byl dům v plamenech a kdy se nemohla dostat ven, jelikož dveře byly zamčené. Nakonec se ji spolu s její švagrovou povedlo uniknout. Jako důkaz o prožitých hrůzách ukázaly týmu Human Right Watch popáleniny i velké trhliny. 

Lidé z týmu Human Right Watch dělali rozhovory i s dalšími uprchlíky, kterým se podařilo dostat se za hranice Myanmaru. Vyprávěli jim o znásilňování, vypálených domech i o zabíjení. Hasina mluvila například o tom, že vojáci rýči ubíjeli děti k smrti. Někteří v táborech čekají, jestli se dostanou do bezpeční rovněž jejich další blízcí. 

Bangladéš je náhlým náporem uprchlíků zaskočena. Obrovské tábory kapacitně nestíhají a kvůli špatným podmínkám v nich hrozí epidemie cholery, úplavice a dalších nemocí. Na druhé straně hranice byly přitom vypáleny desítky vesnic a tisíce Rohingů, kteří se do Bangladéše nedostali, se skrývají v lesích bez dostatku jídla a lékařské pomoci. I přesto, o jakou se jedná tragédii, se Myanmaru v České republice věnuje jen velmi malá politická i mediální pozornost. I přes důležitost celé tragédie má namísto solidarity v naší společnosti stále výrazné postavení zbytečná hysterie a xenofobie. 

www.telicka.eu

Zahraniční politkka na ostatních úrovních
Nebyly nalezeny žádné relevantní dokumenty.
Zahraniční politika České republiky


dokumenty VII –IX/2017


Ministerstvo zahraničních věcí ČR


říjen 2017








     





Odbor administrativy a zpracování informací


MZV CR


     









