Jednotlive kapitoly této pfilohy odpovidaji evaluaénim kritériim a podkapitoly zodpovidaji jednotlivé
evalualni otdzky, resp. podotazky uvedené v evaluaéni matici.

1 RELEVANCE

1.1 Priority Bosny a Hercegoviny v oblasti udrZitelného ekonomického ristu a
v oblasti udrzitelného nakladani s piirodnimi zdroji

Hlavni priority v oblasti udrZitelného ekonomického riistu souvisejici se sektorem vyroby a dodavky energie

Strategicky ramec pro BaH na obdobi 2015 — 2018' stanovuje 14 strategickych cild, z nichZ &tyfi jsou
zafazeny pod rozvojovou oblast ,,udrZitelny rist”. Strategicky cil ,,Rozvoj energetickych zdroji, zejména
OZE, a zvy$ovan{ energetické uéinnosti* obsahuje nasledujici priority:
e Podpofit rozvoj energetického sektoru;
e Sladit vnitini trh s energii na viech Grovnich s acquis, véetné sladéni legislativy na Grovni stitu a
subjektu s tfetim energetickym bali¢kem EU (Third EU Energy Package), a zdvazky BaH k plnéni
pozadavkd Smlouvy o Energetickém spolecenstvi (Energy Community Treaty).

Se sektorem vyroby energie souvisi nepfimo také strategicky cil ,,ZlepSeni environmentalniho fizeni a
rozvoje environmentalni infrastruktury a zaroven zvySovani odolnosti vi¢i zméné klimatu®, v ramci kterého
jsou stanoveny nasledujici priority:

o Posilit instituciondlni a odbormé kapacity pro rozvoj a provadéni politiky v oblasti Zivotniho
prostiedi a zmény klimatu, monitorovani emisi sklenikovych plynti a planovéni, provadéni, kontrola,
podavani zprav a ovéfovani plnéni opatfeni ke zmirnéni dopadi zmény klimatu;

e Harmonizovat pravnf rdmec pro ochranu Zivotniho prostfedi a opatieni na ochranu klimatu.

Podle Narodniho ak&niho planu® pro obnovitelné energie pro BaH na obdobi 2010 — 2020 aktualizovaného
28.3. 2016 je celkovym cilem zvysit podil OZE na 40 % hrubé kone¢né spotieby energie® do roku 2020.
V sektoru vytapéni a chlazeni je planovan rist podilu OZE z 43,3 % na 52,4 %, tzn. nardst 0 9,1 %. Krome
vyuzivani biomasy na vytapéni domdicnosti je planovano podporovat i daldi OZE s cilem sniZeni podilu
fosilnich paliv. V sektoru energetiky je cil zvyseni podilu OZE na vyrobé o 6 % na celkovych 56,9 %. Dalsi
prioritou podle tohoto akéniho planu je zvy§it energetické uspory o 9% do roku 2018.

Vyse uvedené priority jsou uvedeny téZ v Programu ekonomické reformy na obdobi 2017-2019, ktery byl
schvalen v lednu 20174,

Hlavni priority v oblasti udrZitelného nakliddani s pfirodnimi zdroji souvisejici se sektorem vyroby a
dodéavky energie

Strategicky ramec pro BaH na obdobi 2015 — 2018 stanovuje jako jednu z priorit rozvojové oblasti
udrzitelny rist ,,ZlepSeni ochrany a efektivniho vyuZivani pfirodnich zdroja*.

Néarodni akéni plan pro obnovitelné energie pro BaH na obdobi 2010 — 2020 stanovuje zvySeni podilu
biomasy pro vyrobu tepla o 34 % v porovnani se stavem v roce 2009, piiem¥Z biomasa zahrnuje jak pevnou

! www.dep.gov.ba/naslovna/?tid=1706
2 https://www.energy-community.org/
% Gross Final Energy Consumption

4 www.dep.gov.ba/naslovna/?id=1810




biomasu, tak i bioplyn. Pfedpokladem pro dosaZeni tohoto planuj je pfechod od individualné vytapénych
domacnosti k CZT, které bude misto fosilnich paliv pouzivat biomasu.

Tento plan dale stanovuje zvySeni vyuZiti povrchovych vod na vystavbu malych, stiednich i velkych
hydroelektraren s celkovou nové instalovanou kapacitou 694 MW, tzn. zvy$eni kapacity hydroelektraren o
10 %.

Podle narodniho akéniho planu jsou instalace a provoz novych OZE podporovany vykupnimi tarify energie (feed-in
tariffs). Podporované jsou malé a stfedni hydroelektrarny s kapacitou od 23 kW do 10 MW, vétrné elektrarny od 23 kW
do 15 MW, FVE od 23 do 1000 kW, vyroba energie z biomasy a bioplynu od 23 kW do 10 MW a kogenerace do 5
MW kapacity.

1.2 Provazanost rozvojovych aktivity hodnoceného projektu se strategickymi

dokumenty ZRS CR a BaH?
Mira souladu aktivit projektu s prioritami a cili ZRS CR

Aktualni koncepce ZRS pro roky 2010 - 2017° uvadi mezi teritoridlnimi prioritami ZRS CR pro BaH
ekonomicky rozvoj — véetné energetiky. V ¢asti sektorovych priorit je ekonomicky rozvoj dale specifikovan
ve smyslu zaméfeni na udrZitelné zdroje energie na mistni tirovni.

Mezi priority Programu rozvojové spoluprace Bosna a Hercegovina 2011 - 2017 pati{ vyroba a dodavka
energie a vieobecna ochrana Zivotniho prostfedi. Mezi hlavni cile ZRS v sektoru Vyroba a dodavka energie
pati spoluprace pii vyuzivani obnovitelnych zdroji energie.

Mira souladu aktivit projektu s prioritami strategickyvch dokumentii BaH

Realizace centralniho zdsobovani tepla s technologii spalujici biomasu a nahrazeni lokalnich zdroji tepla
spalujicich uhli je v souladu s nasledujicimi strategickymi dokumenty BaH:

e Strategicky rdmec pro BaH na obdobi 2010 — 2014 a 2015 — 2018 (relevantni priority jsou uvedeny
v piechozi podkapitole)
e Programu ckonomické reformy na obdobi 2017 — 2019 (potvrzuje priority stavajictho Strategického
ramce).
e Narodni akéni plan pro obnovitelné energie pro BaH na obdobi 2010 — 2020 (relevantni priority jsou
uvedeny v piechozi podkapitole)
e Strategie ochrany Zivotniho prostfedi Federace Bosny a Hercegoviny 2008 — 2018 (relevantni
priority se tykaji sniZovani emisi do ovzdusi, zvySovani vyuZiti OZE a energetické u¢innosti®)
1.3 Relevance vystupt projektu z hlediska mezinarodné-pravnich zavazka BaH
Mira relevance vystupti projektu z hlediska zdvazkd BaH vi¢i EU

Dohoda o stabilizaci a pfidruZeni mezi Bosnou a Hercegovinou a EU vstoupila v platnost dne 1. ¢ervna
2015. B&hem rozhovoru se zastupkyn&mi Ministerstva Gzemniho rozvoje, dopravy a Zivotniho prostfedi byli
evaluatofi informovani o tom, Ze Strategicky program pro sbliZovani pravnich pfedpist v oblasti Zivotniho
prostfedi (Environmental Approximation Strategy for Bosnia and Herzegovina) byl schvalen radou ministra
BaH v €ervnu 2017, nicméné dosud nebyl vefejné publikovan.

V soucasné dobé nejsou v EU v platnosti Zadné specifické prdvni poZadavky Evropské komise pro teplany
s kapacitou 3 MW, cozZ je instalovana kapacita teplamy v Nemile. Nicméné vystupy projektu diky instalaci
efektivni spalovaci technologie s ¢iSténim spalin pfisp€ji k plnéni Smérnice EU 2015/2193 o omezeni emisi
nekterych zne¢idt'ujicich latek do ovzdusi ze stiednich spalovacich zafizeni. Tato smérnice by méla nabyt

Shitp://www.mzv.cz/inp/cz/zahranicni_vztahv/rozvojova_spoluprace/koncepce publikace/koncepce/koncepee_zrs cr 2
010 2017.html
6 Strategigke cilje 6.1 a 6.3
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ucinnosti po transpozici v ¢lenskych zemich dne 19. 12. 2017. Emise dosahované instalovanou technologii
splituji poZadavky této smérnice.

Nahrazeni lokalnich kotll na uhli systémem CZT pfispiva k plnéni evropskych smémic a strategii tykajicich
se kvality ovzdusi a sniZovani emisi sklenikovych plynil’, zejména Smérnice 2008/50/EC o kvalité vn&jsiho
ovzdusi a Cist§im ovzdusi pro Evropu.

Instalovana technologie spalovini m4 oproti dfive pouZivanym kotlim na uhli vyrazné vySs8i energetickou
ucinnost, ¢imZ piispivéa k plnéni Smérnice 2012/27/EU o energetické Gi¢innosti.

Mira relevance vystupl projektu z hlediska zadvazkii BaH v oblasti sklenikovych pl jma zavazka vici
EU)?

BaH se stala ¢lenem Ramcové umluvy OSN o zméné klimatu v prosinci 2000, kdy zaroveri Gimluvu
ratifikovala. Kjotsky protokol ratifikovala BaH v roce 2007.

Strategie adaptace na zménu klimatu a sniZovani emisi pro BaH (Climate Change Adaptation and Low-
Emission Development Strategy for BiH ) byla schvalena 8.10. 2013. Tento dokument obsahuje jednak
strategii adaptace a strategii pro sniZovani emisi sklenikovych plyni (dale jen strategie SESP). Strategie
SESP je zamé&fena na tii sektory: vyroba elektfiny, budovy a CZT, doprava.

V sektoru budov a CZT jsou na obdobi 2013 — 2025 stanoveny nasledujici cile:

e SniZeni primérné spotieby vytipéni obytnych prostor z vice neZ 200 kWh/m? na 100 kWh/m? do
roku 2025;

e Ukontit provoz zdroju topeni na topny olej a uhli v domacnostech véetné CZT a nahradit zdroji na
biomasu, solarmimi a geotermalnimi zdroji (s kombinovanou vyrobou elektfinou (CHP)) a zvySenim
energetické uéinnosti do roku 2020;

e Zavedeni kalorimetri v budovach a bytech ve vSech systémech CZT do roku 2020.

Tieti ndrodni sdéleni a zpriva o sklenfkovych plynech tykajici se pn&ni tmluvy OSN o zmé&né& klimatu®
obsahuje opatfeni pro zmirfiovani klimatickych zmén a scénafe zmirfiovani, které modeluji moZnou
trajektorii sklenikovych plynt do roku 2050. V oblasti vyroby a dodavky energie jsou stanoveny nasledujici
opatfent:
e Zvyseni vyuzivani OZE;
o Rozsifeni CZT s vyuzitim OZE;
e Postupné ukonceni provozu stdvajicich uhelnych tepelnych elektraren v disledku ukonceni jejich
Zivotnosti a vystavby novych elektraren s u¢innosti kolem 40%, vystavba novych velkych vodnich
elektraren, vystavba elektraren vyuZivajicich jiné OZE.

Nahrazeni lokéalnich kotlti na uhli dodavkou tepla z CZT s moderni technologii spalujici biomasu pFispiva
k plnéni zavazki BaH v oblasti klimatickych zmén.

1.4 Relevance vysledkii projektu z hlediska cilli udrzitelného rozvoje v oblasti
dostupnych a ¢istych energii (SDG 7) a ekonomického riistu (SDG 8)?
Relevance s SDG 7 - udrzitelny rozvoj v oblasti dostupnych a &istych energii

7 https://europa.eu/european-union/topics/energy en

8 Third National Communication and Second Biennial Update Report on Greenhouse Gas Emissions of Bosnia and
Herzegovina under the United Nations Framework Convention on Climate Change was adopted by Council of
MInisters of Bosnia and Herzegovina on 23. 5. 2017.
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Nahrazeni starych lokalnich kotli na uhli dodavkou tepla z CZT s moderni energeticky téinnou technologii
spalujici biomasu obecné pfispiva k plnéni nasledujicich cilt SDG 7° s terminem splnéni do roku 2030:

e  zajistit piistup obyvatel k cenové dostupnym, spolehlivym a modernim energetickym sluzbdm
e podstatné zvysit podil obnovitelné energie v celosvétovém energetickém mixu
o celosvétove zdvojnasobit miru zlepSeni energetické uéinnosti

Nicméné s ohledem na zjisténi tykajici se efektivity a udrZitelnosti hodnoceného projektu (viz déle kap. 2.1 a
5) je tieba zminit, Ze z hlediska cild udrZitelného rozvoje jsou vystupy relevantni, jen pokud jsou vystupy
projektu udrzitelné.

Relevance s SDG 8 - udrZitelny ekonomicky riist

Projekt mél okrajovy pozitivni vliv na zaméstnanost (mj. u mistnich subdodavatelii biomasy). Vyssi
energeticka ucinnost rovnéZ indikuje mozné ekonomické pifnosy. Inkluzivnost rozvoje a podminky distojné
prace se pak Castecné projevuji napojenim vefejnych objektti (a hlavné se mohou projevit v budoucnu
napojenim dal$ich vefejnych a komerénich objekti).

2 EFEKTIVITA

2.1 Nakladova efektivita postupii zvolenych realizatorem ve srovnani s
obdobnymi projekty jinych donort

Porovnéni ndkladové efektivity a energetické Géinnosti realizovaného projektu s obdobnymi projekty v BaH

V BaH bylo v poslednich deseti letech realizovano né€kolik projektt vystavby CZT se spalovianim biomasy.
Cast projektii spodiva v rekonstrukei stivajicich teplren a prechodu na spalovéni biomasy nebo &4stetna
nahrada spalovani biomasy (napf. teplarna v Priedoru, kde byl spalovan t&zky topny olej a po rekonstrukci
financované ¢aste¢né EBRD a UNDP je hlavnim zdrojem tepla kotel na biomasu s kapacitou vice nez 34
MW).

Pro srovnani nakladové efektivity je pouzit piiklad nové postavené soukromé méstské teplarny v Gracanici,
kde pfed jeji vystavbou nebylo Zadné CZT. Tepldma v Graanici byla postavena soukromou rakouskou
firmou v roce 2008 a v roce 2014 byla odkoupena mistni firmou, ktera je producentem pelet, které teplarna
od pocatku provozu spaluje. Technologie poddvini a spalovdni biomasy v Nemile a v Gradanici jsou
obdobné.

Nasledujici tabulka uvadi porovnani zakladnich parametril teplarny v Nemila a teplarny v Gracanici

Parametry Nemila Gracanica

Instalovana kapacita spalovaciho zdroje 3 MW 6 MW kotel na biomasu + 11 MW
zélozni zdroj na LTO

Maximalni provozovand kapacita ve 3pickach | 1,5 MW (50%) 6 MW (100%), (pfi wvyuZiti
odbéru tepla akumulace az 10 MW)

Priimérna provozovana kapacita 600-900 kW (20-30%) | 4-5 MW (66 -83%)

Celkové naklady na pofizeni 74,46 mil. K¢ 222,4 mil. K¢

(investi¢ni naklady) (71,85 mil. K¢) (stejné s naklady na pofizeni'®)

9 https://sustainabledevelopment.un.org/sdgs7
19 pofizovaci cena po 5ti letech provozu
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Investi¢ni naklady na 1 MW maximalné vyuzivané | 47,9 mil. K¢ 37,07 mil. K¢
kapacity

Pokryti celkovych ro¢nich nakladd pfijmy z prodeje | 38 —32 %
tepla > 100 %

; ; ; S 60 -50 %
(Pokryti provoznich nakladd pfijmy) ( )

Investi¢ni naklady v pfepoétu na obyvatele 23637 K¢ 14 133 K¢

Zdroj: Srovnavaci studie — porovnani teplarny Nemila s teplarnou Gracanica, viz priloha 9.

7. vySe uvedeného porovnani teplarny v Nemile financované ze zdrojii CRA a mistni dotace s teplarnou
v Gracanici financované privatni rakouskou firmou vyplyvé, Ze naklady na pofizeni 1 MW kapacity teplarny
v Nemile byly o 35 % niZz$i nez v Gracanici. Nicméné pii porovndni nakladli na maximalni skute¢né

provozovanou kapacitu vychazi naklady v Nemile o 29 % vy$8i nez v GraCanici. Podrobné srovnani obou
teplaren je uvedeno v piiloze ¢. 9.

Pi{jmy z prodeje tepla v Nemile pokryvaji méné nez 40 % celkovych nakladd'' (dle udaji z finanénich
vykazi Grijanje d.o.o. to bylo 38 % v roce 2015 a 32 % v roce 2016). Provozni naklady byly pokryty piijmy
z prodeje tepla v roce 2015 z 60 % a v roce 2016 jen z 50 %. Tento pokles byl zpiisoben pfedevsim realizaci
opatieni na omezeni teplenych ztrat (vyména oken a zatepleni stiechy) u nejvétiiho odbératele tepla (Skoly).
Pifjmy za prodej tepla v Gracanici plné pokryvaji celkové naklady na provoz teplarny, a to jednak diky
pfipojeni velkého mmnoZstvi komercnich subjektll a také vys§imi tarify za jednotku tepla pro domécnosti i
vefejné a komeréni organizace (viz pfiloha 9).

Energeticka ucinnost spalovaciho zdroje, definovanad jako energeticka hodnota ve vstupujicim palivu ku
teplu vystupujicimu v podobé horké vody, nebyla v Nemile exaktné méfena. Nicméné se jednd o moderni
koncepci zdroje na tuhé paliva a dodavatel MEVOS garantuje u¢innost zdroje 80 — 87%. Vzhledem k tomu,
7e zdroj v Gracanici m4 obdobnou koncepci, lze predpokladat i obdobnou Géinnost zdroje. Rozdil
v ucinnostech mezi témito zdroji v provozu bude tedy dan vyuZitim kapacity zdroje. PH niZ8i vyuZité
kapacité zdroje v Nemile se sniZuje i energetickd ucinnost zdroje, avSak pokles nebude zésadni. Proto nebyla
energickd Gcinnost pouZita jako srovnavaci kritérium obou zdrojii v tabulce vySe. (Pozndmka evaludtori:
pokud je kotel provozovan na nizsi kapaciiu, tak je v ném spalovano méné paliva, nejsou optimalné vyuzity
teplosménné plochy kotle, a dochazi kvyS§im tepelnym ztratam neZ pFfi optimalnim provozu na pinou
kapacitu).

Energeticka uéinnost zdrojii na tuh4 paliva dosahovana v Evropskych zemich se pohybuje od 80 do 94 %'
Vesker¢ horkovodni rozvody v Nemile jsou vybudované z predizolovaného potrubi a umistény pod zemi.
Proto bude i energeticka u€innost prenosu tepla od zdroje ke spotfebitelim uspokojiva.

2.2 Fungovani ¢eskych a mistnich kapacit zapojenych do projektu
Spolupréce, komunikace a koordinace mezi ¢eskymi a mistnimi partnery v BaH

Koordinace a komunikace mezi &eskymi aktéry (sdruZenim realizitortit EKO-CZT Nemila, CRA a ZU)
probihala formou reportovani ze strany realizatori a monitoringem ze strany CRA s podporou externiho
experta a ZU.

Spoluprace realizatorti (véetn& mistnich) s piijemcem projektu (MU v Zenici) byla upravena smlouvou o
spolupraci na projektu, kterd vychézela z MoU mezi CRA a MU Zenica. Tato smlouva upravovala spoleény
postup MEVOSu jako zéstupce sdruZzeni EKO-CZT Nemila a Mésta Zenica pomoci dohodnutého rozsahu
praci obou stran a detailniho ¢asového harmonogramu. Spoluprace s pifjemcem podle slov realizatora

! Provozni naklady a odpisy, pfi¢emZ odpisy jsou idetné vykazovany jako vynosy pistich obdobi z dotace.
12 Zdroj: Feasibility Study for Priedor disctrict heating March 2014.
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v pribéhu projektu fungovala velmi dobfe jednak diky jasnému vymezeni zdvazkil obou stran, plnéni a
pravidelné aktualizaci dohodnutého harmonogramu a také proto, Ze piijemce zajistil véas potfebné finance a
povoleni na stavebni ¢asti projektu. Na zdklade jednani se viemi zi¢astnénymi stranami lze konstatovat, Ze
ptijemce projektu splnil viechny zdvazky uvedené v MoU.

Spolupraci a koordinaci ¢eskych partnerti v rAmci sdruZeni zaji§tovala firma MEVOS, kterd méla na starosti
technické zastieSeni projektu. Partner ve sdruZeni, firma EVECO =zajidtovala technologii kotelny a
subdodavatel, firma VHS zaji§tovala technologii potrubni ¢asti. MEVOS mél v pribéhu projektu svého
koordinatora v Bosné.

Koordinace byla zajistovana formou koordinaénich schiizek; obvykle s icasti starosty, ktery se o projekt
zajimal. Ze schiizek byly pofizovany zépisy'® a té se vedly stavebni deniky. Koordinaci z bosenské strany
zajistoval byvaly feditel Rozvojové agentury Zenica, ktery se staral o hladky priib&h projektu a spolupréci
bosenskych partnerii. V souladu s poZadavky bosenskych zakontl, byl bosenskou stranou zajidtovan téz
stavebni dozor mistnim specialistou.

Zastupci viech dotdzanych zicastnénych stran hodnotili spolupraci, komunikaci a koordinaci projektu i
naslednych oprav po povodnich velmi pozitivné. Dobrd komunikace a koordinace pfispéla velkou mérou
k uspé¥né realizaci projektu a &asteéné té7 kjeho udrZitelnosti. V prib&hu projektu nevznikly Zadné
problémy se spolupraci a viechny nejasnosti a piipadné zmény byly komunikovany a feSeny podle potieby.

Spoluprace mezi zastupci realizatora a vedoucim provozu teplarny pokracuje i po skon€eni projektu formou
online sledovéani provoznich parametrii a asistence po telefonu pii feSeni poruch.

2.3 Propojeni projektu s aktivitami ostatnich donort

V priitbéhu piipravy ani realizace nebyly projektové aktivity propojeny s aktivitami ostatnich zahrani¢nich
donorl. Nicméné obec Nemila vyuZila ¢ast vykopovych praci k poloZeni nové ¢asti kanalizace financované
z mistniho rozpo¢tu. Diky financovéni stavebni ¢4sti projektu z mistnich (kantonélnich) zdroji ve vysi 47 %
z celkové ceny projektu a medialni podpoie projektu MU Zenica lze vyhodnotit, Ze diky této mistni podpote
doslo k Uisp&sné realizaci projektu.

2.4 Rozsah informaci v projektovych zpravach z hlediska realizaci projektu
Poskytovaly projektové zpravy informace o vysledcich?

V ramci projektu zpracoval realizdtor tfi roéni (priibézné) zpravy a zavéretnou zpravu. VSechny projektoveé
Zpravy popisuji realizované aktivity a dosazené vystupy za dané obdobi. Piilohy zprav obsahuji kopie
piisluinych predavacich protokoll, zpracovanych dokumentl, propagacnich materidli a prezentace
v médiich. Popisované aktivity a vystupy odpovidaji specifikaci aktivit a vystupti uvedenych v matici
logického ramce (dale jen matice) vyjma nésledujiciho pfipadu.

Zadévaci dokumentace specifikuje podet a typ objektli, které mély byt pfipojeny v systému CZT. Tato
specifikace v matici chybi. V prib&hu realizace projektu doslo ke zméné podtu a typu piipojenych objekti
podle skute¢ného zajmu obyvatel Nemily a moZnosti pfipojeni vefejnych objektii. Tato zména je popsana
vrocni zpravé za rok 2012 bez odivodnéni, které bylo projednano na kontrolnim dni 23.11.2012 se
zastupci CRA, realizétora, pifjemce a s externim expertem CRA (dle zpravy z monitorovaci mise z prosince
2012).

Dale neni ve zpravach odivodnén rozdil v poctu ucastnikd exkurse vramci aktivity 1.2.4. V nabidce
realizitora je uvedeno, Ze jako souldst aktivity 1.2.4. zaSkoleni obsluhy pro provoz napajefe bude
uskutednéna ,tematickd exkurze v obdobném provozu vCR* pro 4 odborné pracovniky budouciho
provozovatele teplarny (Grijanje d.0.0.) a Zenica Development Agency. Ti budou zodpovédni za realizaci a

13 CRA nevyZadovala jejich zasilani, tzn., Ze nejsou souéésti projektové dokumentace.
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nasledny provoz teplarny. Tato exkurse neni uvedena v matici, a tudiZ nemé stanoveny indikatory (&eho
méela dosdhnout). Ze zpravy za rok 2012 vyplyva, Ze se exkurze ucastnili pouze 3 zastupci piijemce (starosta
Zenice, technicky feditel JP Grijanje a koordinator vystavby teplovodni sité z JP Grijanje).

Cil projektu ,,zavedeni CZT v obci Nemila s vyuzitim OZE* ma v matici stanoveny tfi indikatory:

e Vybrané objekty obce Nemila jsou napojeny na CZT;
e Zjevneé snizeni zneCisténi ovzdusi a zapachu v obei Nemila i v §irS§im okoli;
e SniZeni emisi TZL, SO,, NOx, CO, CO,, TOC.

Dosazeni prvniho indikatoru je ve zpravach dostate¢né popsano, ale dosaZeni druhého a tfetiho indikatoru je
pouze konstatovano ve zpravé za rok 2013. V zavére¢né zpravé popis dosaZeni cile a jeho indikatort
chybi', nicméné informace o poétu napojenych objekti je uvedena v kapitole 2.2.2 v popisu aktivity 1.2.2.

Podle informaci ziskanych v prib&hu evaluaéni mise bylo provedeno méfeni emisi do ovzdusi ze
zprovoznéné teplarny v f{jnu 2013 a protokol byl provozovateli pfedan v listopadu 2013. Hodnoty uvedené
v protokolu z méfeni tak mohl realizator zahrnout do zavérecné zpravy.

Zavéretna zprava déle zmifiuje v kap. 2.3 indikatory pro splnéni rozvojového zaméru, ale neuvadi, zdali a
jak byly naplnény.

Realizator oprav po povodnich (firma MEVOS) zpracovala zavéreénou zpravu o realizaci projektu — oprava
§kod po povodnich. Tato zprava popisuje rozsah Skod, popis odstranéni zjiSténych Skod a zivad a

zprovoznéni systému CZT.

Poskytovaly projektoveé zpravy informace o plnéni ¢asového harmonogramu?

Projektové zpravy poskytuji dostateéné informace o plnéni ¢asového harmonogram a piipadnych zménéch
anebo drobnych zpozdénich (naptiklad zpoZdéni vydani stavebniho povoleni, které mélo vliv na zahajeni
stavby vroce 2012). Celkové byl projekt realizovan v souladu se schvilenym harmonogramem a jeho
schvalenych upravami.

Zaveéretna zprava o opravach skod po povodnich poskytuje informaci o zahdjeni a ukonceni praci a v popisu
prubéhu oprav $kod jsou uvedeny nékteré pribéiné terminy. Tento popis je v souladu s poZadavky CRA
jako zadavatele praci na opravach skod.

Poskytovaly projektové zpravy informace o plnéni rozpocétu?

Zadavatel zakdzky (CRA) vyZadoval ve vyb&rovém FHzeni pfedloZit pouze etapovy rozpolet, ktery
specifikuje souhrnné ceny za provedeni jednotlivych aktivit vjednotlivych letech realizace'. Prib&iné
zpravy obsahuji informace o plnéni etapového rozpoctu (piiloha 1 ,,Ro¢ni zprava o ¢innosti projektu ZRS
vetné piehledu Cerpani prostiedku). Roéni zprava za rok 2012 obsahuje n€kolik pieklepli (odkazuji na rok
2011 namisto roku 2012)

Pozn.: V prib&hu projektu byl rozpodet navysen z 35,984 mil K& na celkovych 42,914 mil K& (viz 3. Dodatek ke
smlouvé z roku 2013).

Etapovy rozpocet neposkytuje podrobné informace o cené jednotlivych technickych &asti dodavek ani
jednotkové ceny za dalsi rozpoétové polozky projektu (napf. provedeni $koleni, cestovné, doprava materialu
a technologie).

14V obsahu ZZ je uvedena kap. 2.2. ,,DosaZeni cilfi ve vztahu k indikatorim®, ale v textu zpravy obsahuje kap. 2.2
popis hodnoceni aktivit a vystupu ve vztahu k indikatorim.
13 v soudasnosti jsou jiZ polozkové rozpotty CRA vyZadoviny.
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Podle informaci od realizatora mélo konsorciu m EKO-CZT zpracovano polozkovy rozpodéet pro interni
uéely. CRA tento rozpocet nevyZadovala. Zastupci realizatora neposkytli uvedeny polozkovy rozpodet pro
ucely evaluace.

Vzhledem k absenci poloZkového rozpo¢tu nelze provést podrobné srovnani nakladové efektivity
hodnoceného projektu s obdobnymi projekty.

Zavérecna zprava o opravach Skod po povodnich obsahuje informaci o celkovém rozpoctu na opravy
(962 800 K¢&). Smlouva na opravy neobsahovala Zidny rozpodet, i kdyZ v nabidce na tuto zakazku byl
pfedloZen polozkovy rozpodet.

Poskvtovaly projektové zpravy informace o problémech a jejich feSeni?

V priibéhu realizace projektu nastaly nasledujici hlavni zmény:

e Zména umisténi tepldrny z diivodu neschvéleni vodohospodafskym organem, pivodni pozemek
leZel v zatopovém uzemi. Ndhradni pozemek byl schvélen, jako vhodny ke stavbé protoZe leZi mimo
zatopové uzemi'®,

e Zména poctu a charakteru pfipojenych objekta a souvisejici rozsifeni teplovodni sit€ o severni vétev.

e Dodavatel biomasy doporuCeny na zdkladé studie proveditelnosti, si postavil vlastni kotel na
biomasu a pfedem ohlasil, Ze pfestane po dvou sezénach dodavat palivo do Nemily.

Prubézné zpravy i zavéretna zpriva obsahuji zakladnich informace o vzniklych problémech a jejich fesent,
nicméné v pripadé navyseni rozpodtu z divodu rozsifeni teplovodni sité zpravy pouze odkazuji na dodatek
ke smlouvé €. 3. Podrobné vysvétleni vzniklé situace feSeni je popsan &astecné v pfiloze ¢. 1 dodatku
smlouvy a dale v dopise od piijemce zastoupeného starostou meésta Zenice z 3. 12. 2012. Navrh zmény a
navrhované fefeni bylo téZ projednano na kontrolnim dni se zastupci CRA a externim expertem CRA ve

dnech 23 — 24. listopadu 2012 (viz zprdva z monitorovaci mise, prosinec 2012).

V souvislosti s touto podstatnou zménou je v zpraveé za rok 2011 zminéno riziko nezdjmu obyvatel o novy
zdroj tepla, ale v Z4dném dokumentu neni zminéno riziko nepfipojeni komerénich a verejnych/obecnich
objektd. Nepfipravenost a nedostatek financi pro pfipojeni Sesti z deviti obecnich, komercnich a
vicepatrovych bytovych objektli byl divod pro zménu poctu a charakteru pfipojenych objekti, coz
vyZadovalo navy$eni rozpoctu.

MoZné riziko nedostatku paliva/biomasy neni uvedeno v zidné pribéiné ani zavéretné zprave, nicméné toto
riziko je uvedeno v monitorovacich zpravach externiho experta v letech 2012 a 2013.

V monitorovaci zpravé z prosince 2012 je uvedeno: ,,Pivodné planovany nejveétsi dodavatel biomasy,
papirensky zavod Natron-Hayat d.o.o., pfipravuje vlastni projekt kotelny na biomasu, coZ do budoucna
znamend riziko pro pfipadné dodavky paliva pro systém CZT v Nemile z tohoto zdroje. Pfijemce proto
vyjadiil Zadost o umoZnéni nakupu drtiée na biomasu, ktery by umoznil ptipravu biomasy pro kotelnu z
variabilnich lokalnich zdrojt.*

Pi{jemce poZadal o financovani drti¢e na biomasu ve vyse uvedeném dopise z prosince 2012. Nakup drtic¢e
CRA neschvilila.

Monitorovaci zprava z listopadu 2013 uvadi, Ze spivodné plinovanym dodavatelem biomasy (firmou
Natron-Hyatt) byla podepsdna smlouva na doddvku biomasy na dvé sezony a prodlouZeni smlouvy za
dohodnutych ekonomickych podminek se nepfedpoklada.

16 Viz kap. 2.2.1 Rodni zprivy o realizaci projektu za rok 2012



2.5 MoZnosti identifikace piikladii dobré praxe
Mira pfenositelnosti vystupii projektu

Instalovana technologie spalovani a davkovéani paliva (biomasy) do kotle je hodnocena viemi oslovenymi
respondenty v ramci evaluace jako velmi vhodna pro obce a mensi mésta. Osloveni respondenti zahrnuji
pHjemce, externiho experta CRA, technického feditele provozovatele a vedouciho provozu teplarny Nemila,
reditele teplarny Gracanica, zastupce GIZ a UNDP a realizatora.

Vsichni osloveni respondenti se shodli na tom, Ze hlavni pfednosti instalované technologie je relativné velka
flexibilita velikosti spalované biomasy. Ke spalovani neni tfeba kupovat pouze pelety, ale lze spalovat i
dievni odpad z t€zby lesa, nebo dievozpracujiciho primyslu.

Podle vedouciho provozu teplarny je moZné zlepdit energetickou U&innost a stabilitu dodavky tepla
zvétSenim objemu akumulaéniho zasobniku tepla. Novou velikost zdsobniku by bylo tieba vypocitat
energetickym expertem.

Na strankach USAID Energy Investment Activity (USAID EIA) je
k volnému vyuZiti software pro studie proveditelnosti projektd na
kogeneraci z biomasy v BaH {Software for Analysis of Biomass
Cogeneration Plant Feasibility in BiH). Nastroj umoZiuje
jednoduché studie proveditelnosti ve &tyfech oblastech:

e parni turbiny (para vznikajici spalovanim pevni
biomasy pohanéjici prami turninu a generator)
zplynovani (plynovy motor s generatorem pohanény
bioplynem z pevné biomasy vzniklym zplynovanim)
¢ ORC turbiny (turbina pohanéna parami organické

kapaliny se spalovanim pevné biomasy)

e bioplyn (plynovy motor s generatorem pohanény
bioplynem vzniklym anaerobni digesci z mokré
biomasy)

V pifipadé, Ze tepldrna na biomasu nema
dlouhodobou smlouvu na doddvky biomasy
v potfebné  velikosti, je na zakladg
zkuSenosti s obdobnymi teplarnami v CR i
Bosné vhodné vybavit teplarnu vlastnim
drti¢em biomasy'”. &

Dal§im ptfikladem dobré praxe je
decentralizovany hybridni systém na bazi
solarnich panelii v kombinaci s topenim na
biomasu. Tyto systémy byly instalovany ve
studentskych  kolgjich v Mostaru (s
kapacitou zasobovani teplou vodou a teplem

24h pro (550 studentt) a déle ve sportovnim Déle je na stejnych strankach ke stazeni Katalog technologii pro

centru Dali v Livnu, financovaném USAID.
Systémy primarné vyuZivaji solarni energii,
a v piipadé nedostatku tepla ze solarnich
panelil je teplo a tepld voda zajistovana kotli
na pelety z biomasy. Nicméné tento piiklad

vyrobu elektfiny a tepla z biomasy (Catalog of energy
technelogies for electricity and thermal energy generation using
biomass), ktery obsahuje uZite¢né informace z vy$e uvedenych
oblasti.

Zdroj; http://www.usaideia.balen/, http://biomass-
feasibility.usaideia.ba/#!/nome

dobré  praxe se  tyka  celoro¢né

provozovanych zdrojii a nelze aplikovat u sezénné provozovanych zdrojl, jako je Nemila. Vice viz:
bttp://www.coolheating.eu/en/2016-02-22-13-33-53 html

Zaméfeni aktivit mezindrodnich donoril v oblasti vyroby energie a tepla
e Prioritou USAID je podpora kombinované vyroby tepla a energie, pfedeviim identifikace projekti
na vyrobu elektfiny v zemédélstvi, zejména ve velkochovech a v sektoru zpracovani dfeva a
zpracovani studii proveditelnosti pomoci specialniho software vefejné pfistupného na webu USAID
(podrobnosti viz box).

e UNDP - podporuji projekty CZT zaméfené na zménu paliva (z uhli nebo topného oleje na biomasu);
v soucasnosti b&Zi projekt na vystavbu nové teplarny na biomasu v nemocnici v Bihaéi ve spolupraci
s CRA.

17 Podle nazoru evaluaéniho tymu a externiho experta CRA.
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SIDA spolufinancuje studie proveditelnosti pro EBRD (napt. rekonstrukce CZT s pfechodem na
biomasu v Priedoru), podporuje opatieni v oblasti energetické efektivnosti (EE) - podpora vzniku
Revolvingového fondu na podporu EE, ktery bude podporovat EE opatieni pro vetfejné budovy ve
svpolupréci s UNDP. Zvazuje podporu rekonstrukce teplarny na biomasu v Biha¢i ve spolupréaci s
CRA.

GIZ - jedna ze &tyf hlavnich aktivit v BaH je zaméfena na podporu bioenergetického sektoru
zejména vyuZiti biomasy a podplrné aktivity pro rozsiteni vyuZivani OZE. GIZ ve spolupraci s
dal$imi donory a vladou BaH rozviji podpilrné nastroje (support schemes) pro rozvoj vyuZivani
OZE. Jednim s nich je prosazovéani vykupniho tarifu na energii vyrobenou z OZE. V soucasné dobé
GIZ financuje nérodni studii mapujici potencial biomasy v BaH na podporu planovani novych
zdroji. GIZ rovnéz planuje podporu rozvoje mistnich nevladnich organizaci na podporu sbéru
biomasy tzv. Green Energy cooperative (DruZstva zelené energie). A v oblasti CZT zorganizoval
narodni kulaty stil pro spolecnosti provozujici CZT s cilem prodiskutovat hlavni problémy a
piekaZky rozvoje CZT.

EBRD - jednou ze ti prioritnich oblasti financovani je podpora zlepSovani efektivity a udrzitelného
vyuZivani zdroji. V této oblasti EBRD poskytuje pfimé financovani projekti velkych korporatnich
klient z privatniho i vefejného sektoru a restrukturalizaci a komercializaci podniki komunélnich
sluzeb. Piikladem tohoto projektu je rekonstrukce a modernizace teplarny v Priedoru, kterd byla
zprovoznéna v roce 2016. V rdmci projektu byly instalovany dva 10 MW kotle na biomasu a
kogenerace s vyuZitim pyrolyzy (250 kW). Projekt byl kofinancovan grantem od SIDA na
technickou asistenci. Celkova cena projektu 8,6 mil. EUR. Tarif za odbér tepla pro viechny
zékazniky s kalorimetry je 60 EUR/MWHh.
Dalsi projekty, na kterych se EBRD podilela ¢i podili:
Municipalita Pale - byly zpracoviny vSechny podklady a podepsand smlouva na pujcku, ale
nakonec ustoupily od smlouvy.
- Mounicipalita Gradiska - EBRD financovali studii proveditelnosti na teplarnu na biomasu s
kapacitou 12MW; vystavbu zajist'oval soukromy investor.
- Mé¢sto Banja Luka planuje rekonstrukci méstské teplarny s kapacitou 49 MW a pfechod na
biomasu a CHP.
- Vefejnd nemocnice v Zenici - zpracovana studie proveditelnosti pro CHP na biomasu s aplikaci
PPP; Zanice od zaméru ustoupila.
- Papirna Natron-Hayat ziskal pilijéku na CHP na biomasu. Diky zprovoznéni tohoto zdroje byla
ukonc¢ena dodavka biomasy pro teplarnu Nemila.
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Podporou implementace malych modult teplovodnich a chladicich siti v jihovychodni Evropé se zabyva
také projekt CoolHeating financovany z prostfedki EU. V ramci tohoto projektu byly v roce 2016
zpracovany mj. dokumenty:

e Priklady dobré praxe CZT a chlazeni z obnovitelnych zdroji v Evropé
e Ra&mcové podminky pro malé sit¢ CZT a chlazeni v BaH

V druhém z uvedenych dokumentii je mj. seznam provozovanych teplaren a CHP vyuZivajicich OZE, jako
piiklady dobré praxe, mezi kterymi je zafazena i Nemila. Tento seznam piikladi dobré praxe je uveden ve
vedlej$im boxu.

2.6 Monitorovani projektu
Monitorovani pritbéhu projektu ze strany CRA a ZU

Pozadavky na interni a externi monitorovéani jsou uvedeny v Metodice projektového cyklu'® (MPC). V ramci
internfho monitorovani CRA obdrela tfi roéni zprdvy a zavéreénou zpravu. Potvrzeni o schvaleni
jednotlivych zprav je k dispozici u piislusného pracovnika CRA v tisténé verzi. Dle MPC by mél realizator
predkladat t€Z ,.finanéni zpravy*. V poskytnuté¢ dokumentaci nebyla pfedloZena Zddné finanCni zprava,
nicméné podle vyjadieni CRA je predkladani finanénich zprav vyZadovéno aZ od roku 2014 (po zavedeni
poZadavku na poloZkové rozpodlty). Piehled Cerpani poskytnutych prostiedki je v dokumentaci vykazovan
pouze v roénich zpravéach a to po jednotlivych aktivitich.

Externi monitoring méa dle MPC

. i - | Priklady dobré CZT a CHP vyuZivajicich OZE v BaH:
provadét prislusny ZU minimalné st . i X

e Biomass heating - Eko-Toplane, Gracanica: 6 MWt biomass DH

dvakrat rocéné, jehoZ vysledkem jsou (since 2008).

m01T1tor‘ovac§ zpravy (Zpravy ZU o e Biogas CHP - Agricultural Cooperative, Livac: 37 kWe/ 70 kWt
realizaci projektu). Externi monitoring biogas CHP (since 2011).

lze provadét t¢Z v  pribéhu | e Biomass heating - IEE Toplane, Gradiska: 12 MWt biomass DH
monitorovaci mise CRA (pfipadné s (since 2012).

externim odbornikem CRA). e Biomass heating - Esco Eco Energija, Livno: 2+4+2 MWt biomass

, DH (since 2008, 2014, 2016).
Dle vyjadieni byvalé zdstupkyné ZU | o Biomass heating - Toplana, Srebrenik: 4 MWt biomass DH (since

Sarajevo byl monitoring provadén ad 2012).

hoc a vzhledem ktomu, Ze nebyly e Hybrid Solar Collector/ Biomass heating - Sports Hall "Dalibor
identifikovany  Za4dné  nedostatky, Perkovic - Dali", Livno: heating based on biomass (existing DH
nebyly pofizovény zépisy vyjma network) and solar collectors (since 2013).

monitorovaci zpravy za prvnich 6 | © Hybrid Solar Collector/ Biomass heating - Student Centre, Mostar:
heating based on biomass (pellet stoves) and solar collectors, for
550 students (since 2012).

Evaluagni tym také obdrzel vyjadieni | © Biomass heating - Nemila: 3 MWWt biomass DH (since 2013).
kroni zpravé za 2011 a dvé zpravy | © (Bzig%a)ss CHP - Toplana, Prijedor: 250 kWe/20 MWt biomass CHP
Zdroj: hitp:/www.coolheating.eu

mesich trvani projektu z 27, 2. 2012.

z monitorovacich misi a souCasné
vyjadieni k realizaci projektu v letech
2012 a 2013 zpracované externim odbornikem CRA zfirmy Enviros s.r.o. Déle byl k dispozici zapis
z pracovni cesty CRA kukon&eni projektu v listopadu 2013. Monitorovaci mise v listopadu 2012 se
Gkastnili téZ zastupci ZU a CRA. Dle vyjadieni zastupce CRA byl monitoring provadény jednou roéné
s pomoci externiho odbornika dostacujici.

Bhitp://www.mzv.cz/inp/cz/zahranicni_vztahy/rozvojova_spoluprace/koncepce publikace/koncepce/metodika projekt
oveho cyklu.html




Struktura pfedloZenych monitorovacich zprav od ZU ani externiho odbornika neni v souladu se vzorem
zpravy uvedenym v piiloze ¢. 9 MPC, nicméné CRA nevyZaduje po externich odbornicich pouZivat vzor
zprav podle MPC.

Co se ty&e monitorovéani oprav po povodnich v roce 2014, CRA si vyZadala findlni posouzeni provedenych
praci na opravé externim odbornikem CRA.

Monitorovani prubéhu projektu ze strany bosenskych partnert

Piijemce projektu monitoroval priibéh projektu formou zapist z koordinaénich schiizek s realizdtorem, které
zpracovaval koordinator projektu a informoval o nich starostu meésta Zenica v pfipadé, Ze se schiizek
neucastnil sam. Stavebni ¢ast projektu zaji$tovana pfijemcem byla monitorovana stavebnim dozorem, ktery
pravidelné kontroloval stavebni denik.

3 EFEKTIVNOST

3.1 Adekvatnost logické stavby projektu
Byla logicka stavba dobie formulovéna?

Projektova dokumentace obsahuje Matici logického rdmce, kterd definuje zamér, cil, vystupy a aktivity
projektu. Cil projektu nedefinuje, které OZE maji byt vyuZity. Prvni dva indikatory splnéni cile jsou obecné
a nejsou méfitelné. Prvni indikator nedefinuje kolik (jakych) objektt bude piipojeno na CZT, pifestoZe v
zadavaci dokumentaci je to uvedeno. Druhy indikator neuvadi jaké drovné snizeni zneliSténi ovzdusdi a
zapachu ma byt dosazeno. Zdroje ovéfeni dosaZeni indikatord nejsou definované dostate¢né konkrétné.

Vystupy projektu jsou definovany jako aktivity (napf. vypracovani). Indikatory tykajici se dosaZeni druhého
a péatého vystupu (tj. ,.funkéni rozvod CZT...“ a ,informovani o ZRS CR a aktivitich projektu) a zdroje
jejich ovéfeni nejsou dostateéné konkrétni. Chybi ¢asovy ramec dosaZeni indikatort. Navrzené aktivity
vedou k realizaci vystupii, nicméné chybi nékteré vychozi podminky pro realizaci aktivit.

Piedpoklady a rizika specifikované v Matici byly shleddny jako netiplné, nicméné néktera dal$i rizika jsou
uvedena v technické ¢asti nabidky (podrobnéji viz kapitola 2.4 zavéretné evaluaéni zpravy).

V souladu s poZzadavky zadani evaluace evaluacni tym provedl rekonstrukci intervenéni logiky projektu ve
formé teorie zmény, kterd je uvedena v piiloze 8.

Pti formulaci zaddni na odstranéni $kod po zaplavach nebyla vypracovana Matice logického ramce.
Nicmén¢ logicka stavba zakazky odpovidala potiebé odstranit $kody — tzn. opravit nebo vyménit po§kozené
¢asti kotelny a rozvodil a znovuzprovoznéni systému CZT.

3.2 Naplnéni cili a vysledkii projektu
Mira zavedeni CZT v Nemile

Dle zadavaci dokumentace bylo cilem pfipojit k CZT 9 tlakové nezavislych pfedavacich stanic pro vefejné a
komer¢ni objekty a 40 tlakové zavislych ptfedavacich stanic pro soukromé obytné objekty (rodinné
domy) s celkovym tepelnym vykonem 2215 kW. Tyto objekty byly vybrany vedenim mésta Zenica ve
spolupraci s MV Nemila podle piedb&Zzného zajmu obyvatel, obecniho tGiadu a firem.

V prubéhu projektu byly osloveny vSechny doméicnosti a komercni subjekty v Nemile s konkrétnimi
informacemi o podminkach pfipojeni. RovnéZz obecni ufad provéfil poZadavky na pfipojeni vybranych
budov. Na zadklad¢ téchto informaci se snizil pocet vefejnych a komercnich objekti na 3 a vzrostl pocet
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zajemcu z fad domécnosti. S ohledem na umisténi rodinnych domi zdjemct a potfebu naplnéni instalované
kapacity teplarny bylo k pfipojeni vybrano celkem 91'° domacnosti a malych vefejnych objekta.

Kritéria vybéru objektn pro pfipojeni k CZT

Podle informaci od bosenského koordinatora projektu a od soucasného starosty Nemily byly objekty
vybirdny nejprve tak, aby byla k CZT pfipojena vétsina velkych vefejnych a komerénich objekti s cilem
zlepseni stavu ovzdus$i v topné sezdné a dale podle predbéZného zajmu domacnosti. Po zji§téni technickych a
finanénich podminek pripojeni byl vybér objektii pfehodnocen na zdkladé ctyt kritérii:

z4djem domdacnosti, komerénich a vefejnych subjekti,
technickd pfipravenost pro pfipojeni,

finan¢ni pfipravenost uhradit poplatek za ptipojku k CZT,
umisténi objektl v blizkosti planovaného teplovodu.

Soulad realizovanych vystupt se zadavaci dokumentaci

Zadavaci dokumentace obsahuje nasledujici vystupy:

1. Studie proveditelnosti projektu CZT se zaméFenim na dostupnost biomasy - odpovida zadani

2. Pateini tepelny rozvod CZT — dle zadani mé€lo byt vystavéno celkem 5110 m rozvodi v potfebnych
primérech. S ohledem na roz§ifeni projektu bylo téeba upravit a rozgifit tepelné rozvody nad ramec
zadani o 1050 m (dle dodatku ke smlouvé ¢. 3) na celkovych 6160 m; k tepelnym rozvodiim byla
zpracovana a nasledné upravena dokumentace skute¢ného provedeni a provedeno zaSkoleni obsluhy.
S ohledem na vySe uvedené zmény v potu a typu piipojenych subjektil bylo nainstalovano 91
tlakove zavislych stanic a 3 tlakové nezavislé stanice. V souladu s nabidkou realizitora byly viem
piipojenym objektiim dodany kalorimetry.

3. Tunkéni technologicky celek kotelny — v souladu se zadanim byl nainstalovan a zprovoznén
technologicky celek kotelny v&etné teplovodniho kotle s kapacitou 3 MW a akumula¢ni nadrze o
objemu cca 20 m’; ke kotelné byla zpracovana dokumentace skuteéného provedeni, zpracovan
provozni fad a provedeno zaSkoleni obsluhy.

4. Meziskladu paliva — v souladu se zadanim byla zpracovana projektovd dokumentace skladu a
vystavén mezisklad paliva s kapacitou 600 m? paliva, ktera je dostate€na.

5. Informovani o ZRS CR a aktivitdch projektu — v souladu se zadanim byly vytvofeny propagaéni
materidly v pozadovanych jazykovych verzich a odpovidajicim mnoZstvi a v pribéhu projektu
probihala propagace projektu a presentovani ZRS CR v médiich na hospodafském veletrhu v Zenici
apod.

Provozovand kapacita kotelny

Podle navrhovaného postupu feSeni dodateéné dodavky v dodatku ¢. 3 smlouvy mélo byt vyuZito 80 %
instalované kapacity. Podle informaci od vedouciho provozu teplarny je kapacita teplarny vyuZivana
v nejchladnéj$im obdobi maximalné z 50 %. B&Zné vyuZiti je okolo 20-30 %% . Divody nizsiho vyuZiti jsou
jednak rozhodnutim deseti pfipojenych domécnosti dodavky tepla vétSinou nevyuzivat (divody jsou prace
obyvatel v zahraniéi ale i technicka nepfipravenost domi), a jednak nékteré dalsi domécnosti Setfi a dotapé&ji
vlastnimi lokalnimi zdroji.

19V nékterych dokumentech je uvad&no 90 rodinnych domf, coZ je spravng, protoZe v jednom velkém RD jsou dvé&
pripojky pro dvé rodiny obyvajici dany dim.
20 Dne 23.10. 2017 v 11h byla aktualni provozovany kapacity ve vyii 0,6 MW, pfi venkovni teplot 8°C.
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Kotelna je provozovéana obvykle od 15. fijna do 15. dubna, v zavislosti na venkovni teploté?'. Vykon kotle
se fidi podle venkovnich teplot a poZadavkid odbéru tepla.

3.3 Prevzaté znalosti mistnich partneri a prijemci z projektové praxe
Specifické znalosti ziskané v priib&hu projektu

Obsluha teplamy a rozvodi je sezndmena s poZadavky na obsluhu a udrZbu. Provozni predpis v bosensting
je dostupny obsluze a vedoucimu teplarny, a je vyuZivan pfi provozu a udrzbé podle potieby.

Vedouci provozu zacal pracovat v teplarné v Nemile na jafe 2013, tzn. béhem posledniho pul roku realizace
projektu. Byl zaSkolen ceskymi specialisty, jak obsluhovat teplarnu a teplovodni sit’. Skoleni byla
dostateén4, nicméné v piipadé nékterych provozné nestandardnich situacich je dobré, Ze pokracuje
spoluprace se zéstupcem firmy EVECO, ktery je zodpovédny za provozni SW teplarny a pomaha online
s feSeni nestandardnich situaci ¢i pfipadnych poruch.

Mira zapojeni vyikolenych pracovniku (popi. i€astniki tematické exkurze) do provozu teplarny

V pribéhu projektu byly na provoz teplarny a teplovodnich rozvodu vyskoleni tfi pracovnici provozovatele
(viz seznam ucastnikd Skoleni, pfiloha &. 11 zpravy za rok 2013). Jeden z nich pracuje od zprovoznéni
teplarny jako vedouci provozu. Podle jeho slov pouZiva poznatky ze Skoleni v praxi a pfedava je ostatnim
¢tyfem provoznim pracovnikiim teplarmy.

Mezi t&astniky tematické exkurze v obdobném provozu v CR byli tii zéstupci bosenskych partneri (Grijanje
d.0.0. a Zenica Development Agency). Ze zpravy za rok 2012 vyplyva, Ze se exkurse tcastnili: zastupce
pijemce (starosta Zenice), technicky feditel Grijanje a koordinator vystavby teplovodni sité z Grijanje.
Z téchto tii uCastnikii je do vedeni provozu teplarny ¢astecné zapojen technicky feditel Grijanje, nadiizeny
vedouciho provozu. Podle jeho slov byla exkurze po teplaméch na biomasu v CR velmi uZitedna pro ziskani
informaci, jak v praxi takovy typ teplarny funguje.

4 DOPADY

4.1 Vysledné objektivné ovériteiné dopady ve vztahu k zamyslenym dopadiim
Do jaké miry byly odstranény/nahrazeny individualni zdroje tepla v objektech pfipojenych na CZT?

Ve tfech velkych pripojenych obecnich objektech (Skola s 1380ti zdky, zdravotni stfedisko a policejni
stanice) byly staré kotle na uhli plné nahrazeny pfipojenim na CZT. V rodinnych domech pfipojenych na

CZT vyuziva 29 % domacnosti dopliikove difvéjsi zplisob topeni (dle vysledkii dotaznikového Setfeni mezi
pfipojenymi domécnostmi — viz pfiloha 10).

Diivody vyuZzivani pivodniho zpisobu topeni

Domécnosti piipojené na CZT pouzivaji piivodni topeni doplitkové, predeviim pokud si chtéji pfitopit mimo
topnou sezonu a v pipadé vypadku elektrické energie (kdy je rozvod tepla zajitovan jen hydraulickym
tlakem??). Déle 15 % domdcnosti si piitapi v extrémné chladnych dnech a 19 % zéstupcl domécnosti uvedlo,
7e CZT je prili8 drahé, a proto ¢asteéné pfitapéji piivodnim topenim.

4.2 Snizeni zneciSténi zivotniho prostredi diky realizaci projektu

Do jaké miry doslo ke zlepieni kvality ovzdusi v obei Nemila a jejim okoli?

21 Podminky pro spusténi CZT je BaH upraven vyhlagkou federalniho Ministerstva energetiky; o konkrétnim terminu
rozhoduje provozovatel CZT.
22 Podrobnéji dale viz UdrZitelnost (€ast 1.5.4 Vhodnost zvoleného technologické felenti z hlediska udrZitelnosti)
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V samotné obci Nemila pifispéla ndhrada dvou velkych zdroji na uhli, jednoho velkého zdroje na topny olej
a vétsiny pfipojenych domacich zdroji na dfevo nebo uhli systémem CZT spalujicim biomasu ke snizeni
zne€isténi ovzdusi (zejména emisi TZL, SO,, NOx, CO, a CO,) v prubeéhu topné sezoény. Presné sniZeni
znelisténi nelze vydislit, protoZe neexistuji udaje o plivodni trovni znedi$téni ani neni pravidelné meétena
kvalita ovzdu$i vsoufasné dobé. Podle dotaznikového Setfeni povaZuje 68 % zastupci pfipojenych
domaécnosti kvalitu ovzdusi po zprovoznéni teplamy na biomasu lepsi. Nicméné 17 % doméacnosti si mysli,
Ze kvalita ovzdus$i se nezmeénila.

Podle vyjadreni starosty Nemily do$lo v topné sezéné k viditelnému zlepSeni mistni kvality ovzdusi —
zejména prachu a SO;. Tii vefejné budovy (Skola, zdravotni stiedisko a policejni stanice), které jsou nyni
pfipojené na CZT, topily uhlim (min. 150 t za topnou sezénu®®), topnym olejem a &astedn& dievem bez
CiSténi spalin. TakZe se pii bezvétii dalo jen obtizné dychat, coZ se po pfipojeni na CZT jiZ nestava.

Obec Nemila lezi v udoli, takZe pH $patnych rozptylovych podminkich dochizelo ke zhorSené kvalité

ovzdusi v celé obci.

Teplama mé stanovené emisni limity v environmentdlnim povoleni vydanym Ministerstvem uzemniho
planovani, dopravy a Zivotniho prostiedi Zenicko-Dobojského kantonu v ervnu 2012, které bez problémil
splituje (viz nasledujici tabulka).

Znelistujici | Emisni limity dle povoleni Vysledky méfeni z 11/10/2013 (v
latky (v mg/m?) mg/m?)
Co 150 136,9
NO« 400 238,04
TZL 50 28,3

Kvalita ovzdusi v okoli teplarny byla méfena autorizovanou osobou po zahéjeni provozu v i{jnu 2013. Podle
vyjadreni vedouciho teplarny, koordinétora projektu a inspektorky Zivotniho prostfedi byla kvalita ovzdusi v
souladu imisnimi limity, které jsou uvedeny v nafizeni ¢. FBiH 1/12, o monitorovéni kvality ovzdusi (viz
nasledujici tabulka).

Zne&ist'ujici latky | Imisni limity za 24h v pg/m?
NO, 85
SO, 125
PMyy 50

o

Nejbliz8i monitorovaci stanice kvality ovzdusi (Tetovo) je umisténa v Zenici vzdalené 14 km. Tato i dalsi
dv€ monitorovaci stanice v Zenici méfi koncentrace SO» a PMyo (prach). Nasledujici tabulka ukazuje vyvoj
primérné koncentrace SO, a prachu v letech 2012-2015 naméfené na stanici Tetovo, kterd je umisténa
v severni ¢asti Zenice.

Znetidtujici | .

1ty jednotky | 2012 2013 2014 2015
SO pg/m’ 152 144 175 155
PMio pg/m? 145 131 106 131

Z hodnot uvedenych v tabulce, je patrné, Ze ndhrada vytapéni uhlim, topnym olejem a dfevem bez ¢i§téni
spalin technologii spalovani biomasy v Nemile, neméla Zadny vyznamnéj$i vliv na udroveil zneCi§téni
prachem a SO, v Zenici. Hlavnim zdrojem znecisténi ovzdusi v severni ¢asti Zenice je provoz velkého

2 Viz monitorovaci zpréva externiho odbornika CRA za rok 2013



zdroje znediSténi (Zelezéren ArcelorMittal), které vyrabi vice nez 1 mil. tun Zeleza za rok?, déle v topné
sezoné lokalni vytapéni uhlim a méstska teplarna na uhli; dal§im diivodem jsou $patné rozptylové podminky
v Zenici.

Do jaké miry do8lo ke sniZeni zidpachu v obci Nemila?

Podle dotaznikového Setfeni 19 % zastupcil pfipojenych doméacnosti pocituje snizeni zapachu po ukondéeni
provozu vyse uvedenych zdroji na uhli a jejich nahrazeni tepldrnou na biomasu. SniZeni zapachu je podle
vyjadieni starosty obce zjevné na hlavni ulici, kde ubylo zdrojli spalujicich uhli, jehoZ emise jsou spojeny se
zapachem zejména s emisemi SO;.

4.3 Vnéjsi vlivy na vysledky a dopady projektu

Jaké vnéisi vlivy napomohly dosaZeni cile a vysledkii?

Aktivni a dobra komunikace pfijemce projektu (starosta Zenice, mistni projektovy koordinator a starosta
Nemily) s obéany Nemily napomohla ke zvySeni z4jmii domdcnosti o pfipojeni na CZT, coZ umoZnilo
pripojit takové mnozstvi odbératelli tepla, které by pfi optimalni spotfebé vyuzili kapacitu teplamy z vice
nez 65 %.

K dobré informovanosti o projektu pfispély téZ aktivity realizatora (iCast na vefejné prezentaci projektu pro
obCany Nemily, letaky o projektu, neformalni rozhovory v mistni kulturni mistnosti).

Dalsi pozitivni vn&jsi vlivy:

Dostate¢na dostupnost cenove piijatelné biomasy jako paliva pro teplarnu.

ZkuSenosti realizatora i budouciho provozovatele s instalaci a provozem CZT.

Ptijemce splnil vSechny zdvazky MoU.

Schvéleni roziifeni projektu ze strany CRA a nasledné finanéni pomoc pfi opravach po zaplavach.
Flexibilita a profesionalita ¢eského realiza¢niho tymu.

Jaké vnéisi vlivy branily dosaZeni cile a vysledki a jak byly piekonany?

Diky nedostate¢né technické a finanéni piipravenosti ptivodné planovanych velkych objektd bylo tieba
ziskat zdjem vice neZ dvojnasobného mnozstvi domacnosti o pfipojeni k CZT a rozsifit teplovodni sit’. To se
podafilo diky aktivni komunikaci s obfany Nemily, kde byly osloveni vichni obané a byla jim nabidnuta
moznost pfipojeni k CZT. ZvySeny zajem obCanli o piipojeni se odrazil v potiebé rozsitit teplovodni sit.
Financovéni tohoto roz§ifeni bylo dodatetng schvaleno CRA.

Diky tomu, Ze 10 % piipojenych doméacnosti teplo neodebira a daldich 29 % odebird mensi mnoZstvi tepla
neZ bylo planovéano, je vyuZivan vykon teplarny pouze z 30 %, coZ prodrazuje provoz a nenf plné& vyuZit
potencial ke sniZeni znedi§téni ovzdusi.

Neni moZné vyéislit, k jakému sniZzeni zneéidténi a zpachu doflo, nebot’ nejsou k dispozici udaje o kvalité
ovzdusi pfed zprovoznénim CZT ani udaje o kvalité ovzdusi po zprovoznéni. SniZeni nelze ani teoreticky
vypocitat, nebot’ zna¢na ¢ast piipojenych domacnosti (29%) pouZiva ve vétsi ¢i mensi mife plivodni zdroj
vytapéni.

Zajem domacnosti ¢astecné limitoval poplatek pro piipojeni k CZT ve vy$i 10-15 tis. K¢ (800 — 1200 BAM)
za pripojku vyZadovany bosenskou legislativou. Ve poplatku byla vypoétena podle podlahové obyvané
plochy (do 50 m? byl — 800 BAM, od 51 do 100 m?> — 1000 BAM, nad 100 m? 1200 BAM).

Byly vvse uvedené vlivy specifikovany mezi piedpoklady a riziky projektu?

Mezi pfedpoklady a riziky uvedenymi v nabidce a matici logického ramce byly uvedeny viechny vyse
uvedené vlivy s vyjimkou:

2 http://zenica.arcelormittal.con/who-we-are.aspx




eval
e technickd a finanéni nepfipravenost plivodné pldnovanych vefejnych a komerénich velkych objekth
pro pfipojeni k CZT,
e dostatetné dostupnosti cenoveé piijatelné biomasy jako paliva pro teplarnu;
e absence udaji o kvalit¢ ovzdu§i pfed zprovoznénim CZT ani tdaje o kvalit€é ovzdudi po

Zprovoznéni;
e omezeny odbér tepla od pfipojenych domacnosti diky vysokému tarifu za teplo.

44 Jiné nezamysSlené pozitivni nebo negativni dopady
Do jaké miry pfispél projekt ke zvy$ené zaméstnanosti?

V pribéhu projektu se na stavebnich pracich podilela mistn{ firma, ktera si najala délniky z Nemily, ¢imZ se
docasné zvysila zaméstnanost.

Provoz uhelnych kotelen ve $kole, na poliklinice a policejni stanici zajist'ovali dffve v sezoné tii topi€i, a
navic bylo tfeba zajistit vykladku uhli. Nyni zaméstnava firma Grijanje v Nemile &tyfi topie a jednoho
vedouciho celorotné, pfitemZ vedouci Castecné zajist'uje i jiné aktivity pro Grijanje. Topi¢i mimo topnou
sezonu zajistuji udrzbu teplarny a souvisejicich zafizeni, pfipadné udrzbu pfeddvacich stanic u odbératel, a
pokud neni prace v Nemila, vyuZziva je Grijanje k jinym ¢innostem v Zenici.

Celkove doglo tedy k nepatrnému navyseni zaméstnanosti.

Jak projekt piispél k ekonomickému rozvoii?

Pivodné vybrany dodavatel paliva po dvou letech ukonéil dodavky, a tak vznikla poptavka po dodavce
mistni biomasy. Vzhledem k tomu, Ze jsou v Nemile provozoviny dvé pily, je moZné, Ze smlouvu na
dodavku na daldi obdobi ziska jedna z nich, coZ by mirné posililo pfijmy dané pily. Za posledni dva roky

Wy

byla na zékladé kritéria nejlevnéjsi ceny jednou vybrana mistni pila a jednou dopravni firma.

Meély projektové aktivity néjakv dopad na jiné neZ cilové skupiny?

Nebyly identifikovany Zadné pfimé dopady na jiné neZ cilové skupiny. Mezi nepfimé vlivy lze povazovat
inspiraci k vystavbe teplarny na biomasu ptivodnim dodavatelem biomasy papirnou Natron-Hayat a zvySeny
zajem o obdobnou teplarnu v jinych obcich a méstech v BaH.

M¢ély vysledky projektu néjaké jiné dopady na kvalitu Zivota obyvatel Nemily?

Topeni CZT je stabilngjsi nez diive pouzivané zastaralé kotle na uhli, a proto ma 1 400 déti a uciteli ve
Skole, zamé&stnanci zdravotniho stfediska i pacienti, policisté i pfipojené domacnosti véts{ komfort. Dodavka

o

o

zatimco nyni béZi topeni podle automatické regulace celou topnou sezénu.

Naklady na teplo jsou pro MV Nemila piibliZné stejné — dfive platila za uhli a mzdy topi¢ii, nyni hradi cenu
za spotiebované teplo. P¥inosem pro MV Nemila je, Ze tfad jiZ neni zodpovédny za néklady na opravy kotlil
ve $kole, ve zdravotnim stfedisku a na policejni stanici.

4.5 Nasledné aktivity mistnich organizaci nebo obyvatel s cilem posilit dopady
projektu

Jaké nasledné aktivity realizovaly mistni organizace?

Dosud nebyly realizovény 74dné aktivity, nicméné MV Nemila, sousedni MU Orahovica, néktefi ob&ané
Nemily a sousednich Orahovic vyjadfili zjem o vytvofeni Energetického druzstva. Regional Education and
Information Centre for Sustainable Development in South-east Europe (REIC) zpracovalo v zaii 2017 studii



proveditelnosti na zaloZeni a provoz Energetického druzstva po vzoru obdobnych center v Némecku. REIC
planuje piedstavit zavéry studie proveditelnosti zastupciim Nemily a Orahovice v listopadu 2017.

Cilem aktivit Energetického druZstva mé byt sbér &i vykup odpadni biomasy z lesti a sadii, a obecni zelené
z obce Nemila a okolnich obei, jeji drceni, skladovani a doprava do teplérny v Nemile. Pfedpoklada se, Ze by
druZstvo zaméstnalo nékolik mistnich lidi a Ze diky neziskovému charakteru druZstva by mohla byt vykupni
cena biomasy pro teplarnu niZ${ neZ od komerénich dodavatela.

Studie proveditelnosti pfedpoklada, Ze by se na zaloZeni a vybaveni druZstva potfebnou technikou mohli
slozit jeho &lenové, nicméné jak podle autorti studie, tak podle zastupci Nemily neni tento zplsob
financovani motivujici pro vstup do druZstva. Studie pfedpokladé investicni néklady ve vysi min. 142.000
BAM, co zahrnuje vystavbu skladu biomasy, pofizeni traktoru, drtiCky, motorové pily a pfivésu za traktor.
Finanéni analyza pfedpokladé rentabilitu 11 % a navratnost pfiblizné 10 let. Zastupci REIC uvedli, Ze kdyby
bylo moZné sehnat &astenou dotaci pro pofizeni potfebné techniky, pomohlo by to se zapojenim mistnich
obyvatel. Mezi potencislnimi donory byl zminén GIZ a projekt UNDP? (Biomass Energy for Employment
and Energy Security), které spolufinancuje CRA.

Jaké nasledné aktivity realizovaly domécnosti?

Pfipojené domdacnosti uéinily po pfipojeni k CZT nésledujici stavebni tipravy domi:

Typ stavebnich Gprav rodinnych doma Procento piipojenych domacnosti
Oprava vnitinich rozvodi tepla 11 %
Tepelnd izolace zdi 24 %
Vyména oken 24 %

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (viz pFiloha 10)

Je tieba zminit, Ze n&které pfipojené domécnosti planuji dali upravy. Nicméné ty, co byly zasazeny povodni
v roce 2014, musely nejprve opravit a vysusit zdivo a teprve nasledné mohly realizovat dalsi Gpravy.

Dalsi aktivitou je sdileni dobrych zku3enosti s dodavkami CZT se sousedy. Podle informaci od starosty
Nemily, byvalého koordinatora projektu (obyvatele Nemily) a vedouctiho tepldrny, zdjem domacnosti o
rozsifeni teplovodni sité roste. Nicméné domécnosti, které majf zijem o pfipojeni, ofekavaji, Ze ndklady na
vystavbu novych pfipojek a rozdifeni sité bude financovat nebo spolufinancovat Grijanje anebo zahrani¢ni
donor. Grijanje sice planuje rozdifeni teplovodni sité, aviak dosud na to nenaSly financni prostfedky
(podrobnéji viz dale kap. 5.2).

5 UDRZITELNOST

5.1 Strategie odchodu projektu
Jak byla strategie odchodu zohlednéna v projektové dokumentaci?

V nabidce realizatora jsou obsaZeny tfi aspekty podporujici dlouhodoby provoz teplamy:

% Follow Up Project:
hitp://www.ba.undp.org/content/bosnia_and_herzegovina/en/home/operations/projects/environment_and_energy/bosnia
_and_herzegovina biomass energy for employment_and energy security_project/ a
http://www.czechaid.cz/projektv/vyuziti-biomasy-pro-rozvoj-ruralnich-oblasti-bosny-a-hercegoviny/
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e Zpracovani provozniho Fadu teplarny v bosenstiné a zadkoleni obsluhy a vedouciho provozu.

e Zaruéni servis po dobu 5 let s podminkou odstranéni havéarie do 24 hodin a odstranéni zdvady
nebranici v provozu do 7 dnii. Souéasti dodavky byl automatizovany systém fizeni (ASR), ktery
pienddi provozni data online do firmy EVECO, kterd je v piipadé problému indikovaného ASR
ihned schopna poradit jak zavadu odstranit.

e Jednou roéné je provadéna revize systému.

Studie proveditelnosti obsahuje analyzu zdroji vhodné biomasy kbudoucimu vyuZiti pro
provozovatele i ekonomické hodnoceni véetné finanéniho vyhledu na 10 let s variantnim feSenim.

v f

Nicméné finanéni varianty studie proveditelnosti poéitaly s provoznimi naklady vice nez 3krat niz§imi, nez
jsou ve skutenosti v letech 2015 a 2016, pfiCemZ cena paliva je 3 aZz 4 krat vy$Si oproti soucasnosti
v porovnéni s riiznymi kalkulovanymi variantami®®. A z4rovef bylo kalkulovano, Ze vynosy z prodgje tepla

o

budou o 40 % vys§i, nebot se pocitalo s vy88im odbérem tepla.
Zadéavaci dokumentace ani MPC nespecifikuje monitoring po ukonceni projektu.

5.2 Zapojeni mistnich partnert do procesu piipravy projektu
Jak se mistni partnefi podileli na piipravé projektu?

Provozovatel teplarny Grijanje d.o.o0.:

e Vedouci teplarny zacal pracovat na realizaci projektu az v dubnu 2013, kdy byl pfijat do Grijanje.
Tzn. netcastnil se piiprav, ale byl vySkolen ¢eskymi specialisty a asistoval pfi zkuSebnim provozu.

e Technicky feditel se Ucastnil piiprav a koordinace projektu zhlediska podpory pii zajisténi
potfebnych projektovych podkladi a povoleni.

Meéstsky Grfad Zenica — tehdejsi starosta Zenice inicioval ndmét projektu a jednani se ZU a potencialnimi
realizatory v piipravné fazi projektu. Tento starosta rozhodl o zapojeni vedouciho Rozvojové Agentury
Zenica (ZEDA) do piipravy a koordinace projektu.

Vedouci RAZ byl zapojen do projektu od podatku do konce v pozici koordinatora. Podle jeho vyjadfeni byl
projekt pro stavbu teplarny pfipravovan ve spolupraci s Vefejnou spolenosti pro uzemni planovani a
pfisluinymi Gfady (zejména vodopravni ufad, stavebni ufad, Kantonalni ministerstvo tizemniho rozvoje,
dopravy a Zivotniho prostiedi).

Mistni Gfad Nemila — dle vyjadfeni soucasného starosty, pomahalo vedeni tfadu v komunikaci s mistnimi
obcany a organizacemi pii planovani teplovodni sité€ a stavebnich praci.

Jak je zajiSténo vlastnictvi dodané technologie, provoznich postupil a ziskanych znalosti, jak provozovat
teplarnu?

Vlastnictvi dodané technologie a provoznich postupi (provozniho fadu) teplarny je zajisténo preddvacimi
protokoly v souladu s planovanymi aktivitami projektu. Znalosti tykajici se provoznich postupti pfedanych
v ramci zagkoleni obsluhy jsou udrzovany a pfedavany dale vedoucim provozu, ktery se zaSkoleni G¢astnil a
pracuje v teplarné nepretrzité od roku 2013,

Jaka je pfipravenost mistnich partnerfi pokradovat v provozu teplarny a teplovodni sité?

Provozovatel teplarny vy€lenil zaméstnance na provoz a dotuje provozni ndklady, které nejsou pokryté
z plateb za teplo. Diky pfiméfené vysi tarifu za teplo a instalovanym kalorimetrim ve vSech pfipojenych

26 Dle finanénich vykazl Grijanje za rok 2016 byly provozni ndklady ve 225 580 BAM, zatimco v kalkulacich studie
proveditelnosti se pohybovaly prognézy pro rok 2016 ve vysi 55 000 — 67 000 BAM.
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objektech byla dosud velmi dobra platebni moralka odbératelt tepla.

Podle zastupce provozovatele, byvalého koordinatora projektu a starosty Nemily maji pry zajem o pfipojeni
k CZT daldi domacnosti’’. Z divodu dalsiho zdjmu ob&anii Nemily a zlepSeni ekonomiky provozu,
provozovatel planuje rozsiteni teplovodni sité v zavislosti na dostupnosti finanénich prostfedkd. Podle
odhadu vedouciho provozu teplarny je tieba piblizn& 6,64 mil. K&** na roziifeni teplovodni sitg.

5.3 Soulad projektovych vystupu s legislativou BaH
Byla ziskana vSechna relevantni povoleni a souhlasy od piislusnych tfada?

Provozovatel ziskal viechna potifebnd povoleni véetné stavebniho povoleni, povoleni ke zkuSebnimu
provozu, povoleni ktrvalému provozu a environmentalniho povoleni. Environmentalni povoleni bylo
vydano na obdobi 5 let s platnosti do ¢ervna 2017. Provozovatel v prubéhu zafi predlozil na Ministerstvo
uzemniho rozvoje, dopravy a Zivotniho prostiedi kantonu Zenica-Doboj Zadost o prodlouZeni tohoto
povoleni. Do 24.10.2017 nebylo nové povoleni vydano, nicméné podle vyjadfeni od prislusné inspektorky
Zivotniho prostfedi, nebyly pfi kontrole provozu zafizeni inspekei 10.10. 2017 zji$tény Zadné nedostatky a
1ze tedy piedpokladat, Ze povoleni bud v nejbliZ§i dobé vydano.

Je teplérna provozovana v souladu s podminkami povoleni a pifsludnymi normami?

Environmentalni povoleni z 18.6.2012 stanovuje podminky pro sniZeni zneéisténi ovzdusi a vody, nakladani
s odpady, omezeni hluku, emisn{ limity zne¢istujicich latek do ovzdusi a monitorovani. Pozadavky na
monitorovani stanovuji frekvenci méfeni emisi do ovzdud{ jednou za rok po ukonéeni zkusebniho provozu.
Podle vysledkt méfeni z 11.10.2013 jsou vySe emisi vypousténych do ovzdusi (NOx, CO a TZL) v souladu
s poZzadavky emisnich limitll (viz vySe kapitola 1.4.2). Dal$i méfeni byla provedena v roce 2016 a fijnu
2017.

Kontrola plnéni poZadavki povoleni inspekei Zivotniho prostiedi byla provedena b&hem topné sezény v roce
2016 a 10.10.2017. Béhem kontrol nebyly zjistény zadné nedostatky tykajici plnéni podminek povoleni.

5.4 Vhodnost zvoleného technologické FeSeni z hlediska udrzitelnosti
Do jaké miry je zvolené technologické feSeni udrZitelné?

Ocekavana Zivotnost kotle na biomasu a dalsich ¢asti systému CZT je 15-20 let, coz je u technologii tohoto
typu bézné.

Od zacatku provozu se vyskytl jediny mens$i technicky problém z divodu vétsich rozmérti biomasy, nez je
doporuceno. Tehdy bylo tfeba opravit pistnici v systému podavani biomasy do kotle. Tento problém nastal
vroce 2014, kdy byl zduvodu zaplav nedostatek biomasy potfebnych rozméri. Oprava si vyzadala
jednodenni odstavku, pii které byla pistnice vyména.

Kvalita napajeci vody umoziiuje dlouhodoby provoz systému CZT. Voda je od zahajeni provozu zdarma
dodavana z vetfejného vodovodu obce a predpoklada se, Zze dodavky zdarma budou pokracovat i v dalsich
letech provozu. Ztrity vody jsou nepatrné, cca 0,5 1 za 24 h v topné sezéné. Voda je pfed dopliiovanim do
systému upravovéna zplisobem, odpovidajicim béZné praxi v horkovodnich systémech.

Instalovany systém CZT ma velky regulaéni rozsah — funguje od 10 do 110 % kapacity. Tzn., systém by
technicky fungoval i pfi odpojeni vice neZ poloviny domacnosti.

Pravidelnost dodavek tepla narusuji vypadky elektfiny, které se obcas stavaji diky nestabilni elektrické siti.

%7 na debriefingu bylo uvedeno, e podle dotaznikového priizkumu provedeného MV Nemila v roce 2016 projevilo
zajem vice neZ 100 domacnosti.
20,5 mil BAM
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Hlavni ¢asti teplarny (kotel, ferpadla a fidici systém) jsou v pfipadé vypadku elektfiny automaticky
pfepojeny na ndhradni zdroj energie (dieselagregat®), ktery byl pofizen dodateéné z prostiedki
provozovatele. Pfeddvaci stanice u odbératelii jsou v piipadé vypadku elektfiny bez proudu a teplo je

rozvadéno siti pouze tepelnym spadem, tzn., postupné dochazi k éasteénému ochlazeni vytapénych prostor
v zavislosti na vzdalenosti od teplarny a tloust'ce rozvodnych trubek.

Je tieba zdlraznit, Ze¢ pokud by nebyl kotel napojen na ndhradni zdroj energie, mohly by vypadky energie
zpusobit poruchu, pfipadné vybuch kotle.

Vedouci provozu teplarny povazuje technické feSeni za velmi dobré, protoZe umoziiuje spalovat relativné
velkou 8kalu biomasy. A zdroveri je toto feSeni technicky jednoduché, takZe i provoz zafizeni je jednoduchy
a nevyZaduje sloZitou Gdrzbu.

5.5 Zajisténi dostatec¢né kvalitniho paliva v prijatelné cené
Je na trhu dostatek potiebné biomasy v priibéhu topné sezdény?

Po ukonceni dodavek biomasy od papirny Natron-Hayat vroce 2015 musel provozovatel najit jiné
dodavatele biomasy. Podle vyjadieni provozovatele je na trhu relativné dost odpadni biomasy, a proto
provozovatel pofizuje palivo pomoci kaZzdoro¢nich vybérovych fizeni na dodavku biomasy pro nadchézejici
sezénu. Tento systém ma vyhodu v tom, Ze v dané obdobi miiZe provozovatel vysoutéZit nejlepsi cenu za
pozadovanou kvalitu. Dosud tento systém funguje dobfe a od roku 2015 nikdy nebyl nedostatek paliva.

V posledni sezéné biomasu do teplarny dodavala firma DZIMI v cend 247 K&%m® (celkové dodané
mnoZstvi bylo 3.000 m*® biomasy za sezénu). Pivod biomasy byl zejména v mistni pile. V porovnani
s doddvkami paliva od Natron-Hayat v Maglaji je tfeba cca o 20 % paliva vice, protoZe palivo je doddvano
v mirné horsi nicméné dostaCujici kvalité. Cena za biomasu na letosni sezénu je stejna jako v pfedchozim
roce.

Podle zastupce GIZ v poslednich letech roste cena biomasy, zejména pelet. V minulych letech se ceny
pohybovaly od 120-150 EUR/tunu pelet, ale v poslednim roce cena nékde dosahla i 200 EUR/tunu diky
silné dlouhotrvajici zimé. Nicméné teplarna v Nemile ma flexibilni systém podavéani paliva, ktery
nevyzaduje pelety nebo §tépku, ale umoziiuje spalovat hrubsi dievni odpad ze zpracovani ¢i t€Zby dreva.

GIZ ve spolupraci UNDP pfipravuje detailnf studii o potencidlnim mnoZstvi biomasy v BaH s ohledem na
udrzitelné lesni hospodafstvi.

Ma doddvana biomasa kvalitu poZadovanou technologickym feSenim teplarny?

Dodavana biomasa splituje kvalitativni pozadavky teplarny. Nicméné kvalitu biomasy je tieba vizualné
kontrolovat pro piipad, ¢ se v doddvce vyskytuji vétsi neZ standardni kusy (polena). Ty je tfeba vcas
odstranit, aby nedoslo ke vzpficeni v systému posunujicim palivo do kotle.

Existuji zavazné poZadavky na zalesfiovani, tak aby dlouhodobé nedochazelo neudrzitelné t€7bé dieva?

Podle informaci zéstupce starosty MU Zenica je lesni sprava velky problém z nasledujicich divodi:

e Lesy jsou pfevazné statni a spravu zajiStuji kantonalni ufady; tzn., Ze meéstské ani mistni Gfady
nemaji na téZbu v lese a jeho obnovu Zadny vliv.

e Vzhledem k tomu, Ze v soutasné dobé neni v platnosti Zddny zdkon regulujici kiceni stromtl v lese,
velkym problémem je nelegalni té€Zba lest, pokud kaceji lidé pro vlastni spotiebu, tak maji palivo
zdarma a omezuji odb&r tepla, za které musi platit.

? kapacita agregatu 22kVA
3018,6 BAM/m?
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Viichni starostové mést a obei v Zenicko-Dobojském kantonu chapou problémy s nelegalni téZbou, a proto
se uskuteénilo jedndni s vedenim ministerstva zemeédélstvi, lesi a vodniho hospodafstvi Zenicko-
Dobojského kantonu. Cilem je najit zplisob, jak zabranit nelegélnimu kéaceni lesi.

Podle zastupci UNDP, USAID, EBRD a GIZ je problém v tom, Ze stary zdkon o spravé lesii ve Federaci
Ball prestal platit a novy jest¢ nebyl schvélen. Nicméné v Republice Srpska zékon o spravé lest plati.
Zastupci vyse uvedenych rozvojovych agentur také uvedli, Ze stoupa poptavka po biomase vhledem k tomu,
Ze roste pocet mensich i vétSich zdrojl tepla spalujicich biomasu v BaH a bosenské firmy téZ zvysily export
biomasy (pelet do Rakouska a Italie).

5.6 Prispévek oprav po povodnich v roce 2014 k posileni celkové udrzitelnosti
projektu
Jaké aspekty rekonstrukce pfispély ke zvySeni udrzitelnosti projektu?

e Pripravenost realizatora definovat rozsah oprav a realizovat opravy pied zahdjenim topné sezony.

e Ochota CRA schvilit finance na dthradu oprav po povodnich.

e Piipravenost pifjemce a MV Nemila poskytnout pracovni silu na stavebni prace potfebné pro
zajisténi oprav.

Jaki protipovodtiova opatieni byla zavedena k zajidténi provozu kotelny a rozvodu tepla?

e Pfi planovani umisténi stavby kotelny bylo rozhodnuto o posunuti stavby dale/vyse od hladiny feky
jednak na zéklad# doporuéeni externiho experta CRA a dle poZadavkil vodopravniho tfadu.

e Po povodnich a po provedené rekonstrukci rozhodl provozovatel o sjednani pojisténi zafizeni
teplarny proti pfirodnim Zivlim véetné povodné.

e Pfi opravach vedeni teplovodni sité pfes mistni potok, které bylo pfi zdplavach strzeno vodou, bylo
vedeni uloZzeno do zpevn&éného potrubi na dno potoku, oproti pivodnimu vedeni pod lavkou. Dalsi
opravené teplovodni potrubi bylo zakopano hloubégji do zemé z preventivnich divodi.

5.7 Finan¢ni, lidské i organizacni kapacity pfijemce na dalsi provoz a udrzbu
Kolik z vy8kolenych pracovniki pokraduje v praci?

Ze tii vySkolenych pracovniki teplarny v pribéhu projektu pokracuje v praci jeden topi¢ a vedouci provozu.
Tieti odesel do dichodu.

Do jaké miry pokryvaji pfiimy vvdaje na udrZbu, opravy, odpisy a revize?

Pi{jmy z prodeje tepla pokryvaji podle finan¢nich vykazi Grijanje méné nez 40 % celkovych nakladd®!
(resp. 38 % v roce 2015 a 32 % v roce 2016). Provozni ndklady byly pokryty piijmy z prodeje tepla v roce
2015 z 60 % a v roce 2016 jen z 50 %. V roce 2016 &inila ztrata 116 108 BAM (4. 1,5 mil. K&*).

Pokryva rozdéleni odpovédnosti a pravomoci potieby dalsiho provozu a udrzby?

Provozovatel Grijanje d.o.0. povéfil vedenim provozu, ktery fidi viechny provozni aspekty vcetné 4
zaméstnanct, ktef{ zajist'uji obsluhu a zakladni opravy (topi¢i). Jeho pracovni napln nevyZaduje praci na
plny tivazek, proto ho vedeni povéfilo téZ pomoci s provozem teplarny v Zenici.

Topi¢i jsou zaméstnani na plny vazek; béhem topné sezony zajistuji hladky provoz teplarny a mimo
sezdnu zajistuji udrzbu a opravy. V piipadé potfeby mohou byt mimo sezdnu také vyuZiti pro jinou praci
provozovatele v Zenici.

31 Provozni naklady a odpisy
32 PFi kurzu 13,125 K&/BAM
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Vyuétovani, platby a komunikaci se zakazniky zajit'uje uCtarna a obchodni oddéleni provozovatele.

6 NAVAZNA SPOLUPRACE

6.1 Aktivity realizatort navazujici na hodnoceny projekt nad ramec bilateralni
ZRS CR
Jak ovlivnila realizace projektu uplatnéni (erslg[’ ch realizator na daném trhu (na Balkané)?

Realizator (firma MEVOS) pouZiva projekt v Nemile jako referenci v daldich nabidkach pro projekty na
Balkéné. V priibéhu realizace a po uvedeni do provozu byla kotelna hojné navst€vovana zéstupci jinych
meést/obei, ktefi projevili zdjem o podobny projekt. Na zakladeé dobré spoluprace a poptavee po obdobnych
projektech realizaéni tym pfipravoval studii proveditelnosti na kotel na biomasu v Srbsku, kde uskute¢nili jiZ
nékolik projekth. V soudasné dobé spolupracuji na rekomstrukci Cistirny odpadnich vod Gradacac s
firmou VHS>.

Externi expert CRA z firmy Enviros uvedl, Ze spoluprace na odborném dozoru projektu v Nemile pomohla

firmé Enviros jako reference k ziskéani projektu pro UNDP v BaH zaméfeném na vyuziti biomasy (Model
contract and conditions for biomass based heating for schools, UNDP, 2015) a dal3ich zakazek od CRA

(napf. formulace projektu teplarny na biomasu v nemocnici v Biha¢i).

6.2 Zajem o zavedeni stejné technologie v jinych municipalitach nebo
vetejnych institucich na zakladé zkuSenosti z Nemily
Do jaké miry je potencidl zavedeni stejné technologie v jinych obcich/méstech BaH?

Potencial zavedeni stejné technologie je velky diky pouZité technologii umoZiiujici velkou variabilitu
spalitelné biomasy. Tuto technologii 1ze doporudit jak pro nové teplarny, tak pro rekonstrukce starych
teplaren s pfechodem na biomasu. Pfedpoklady pro zavedeni jsou: dlouhodoba dostupnost cenové pfijatelné
biomasy, dostate¢né velky zdjem mistnich subjekti a obCanil o pfipojeni a schopnost platit za teplo.

O zavedeni stejné technologie mélo zijem samotné mésto Zenica, a jednalo o pljéce na rekonstrukci
s EBRD, nebot’ ptivodni teplama je v havarijnim stavu. O tuto technologii projevilo zajem i né€kolik dalSich
obci a mést (napf. mensi mésto Visoko).

Zavedeni stejné technologie na komer¢ni bazi

Stejna technologie s vétsi kapacitou byla zprovoznéna v roce 2008 v Gracanici, kde byla postavena nova
teplarna a vybudovana sit’ teplovodnich rozvodi. Tuto tepldrnu financoval a provozoval rakousky subjekt a
od roku 2014 ji provozuje mistni firma. Tato firma také provozuje vyrobu pelet a dievénych desek, coZ je
zdrojem biomasy (dfevény odpad) pro teplarnu.

Problémem pro soukromé subjekty je nedostupnost dotaci, které jsou uréené pouze pro vefejné organizace
na rozsifeni teplovodnich siti. V soucasné dobé je tteba pfiblizné 1 mil BAM na rozsifeni teplovodni sité.

3 htip://www.czechaid.cz/projekty/rekonstrukee-cistirnv-odpadnich-vod-v-gradacaci/
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7 POZNATKY SYSTEMOVEHO CHARAKTERU

7.1 Relevance FeSeného téma z pohledu stfednédobé a dlouhodobé potieby

BaH
Jaké jsou stifednédobé plany BRaH v sektoru vvrobv a dodavky energie, resp. v pod sektoru vyroba tepla
z OZE?

Jednim ze strategickych cili stanovenych ve Strategickém ramei pro BaH na obdobi 2015-2018 je ,,Rozvoj
energetickych zdrojii, zejména OZE, a zvySovani energetickeé ufinnosti” (vice viz ¢ast. 1.1.1. Relevance).

Podle Narodniho akéniho planu pro obnovitelné energie pro BaH na obdobi 2010-2020 je cilem zvysit podil
OZE na 40 % hrubé koneéné spotfeby energie. V sektoru vytapéni a chlazeni je planovan rist podilu OZE
z 43,3 % na 52,4 %, tzn. nartust o 9,1 %. Kromé vyuZivani biomasy na vytapéni domécnosti je planovéana
podpora vyuZiti dal§ich OZE s cilem sniZeni podilu fosilnich paliv.

7.2 Systémova doporuceni pro upravu zameéieni nebo pro zvyseni efektivnosti

dals$ich rozvojovych projektii v BaH nebo v jinych zemich ¢i sektorech
MozZnosti zvySeni efektivnosti rozvojovych projektd ZRS CR

Provedeni studie proveditelnosti** navrhu projektu v identifikaéni f4zi miiZe pfispét ke sniZeni nejistoty
prvotné poskytnutych informaci o zaméru projektu a klep$i specifikaci zadani a tim vhodné zvolené
kapacity instalované technologie (napf. kotelny nebo &istirny odpadnich vod). V piipadé teplarny by studie
proveditelnosti méla ovéfit technickou a finanéni pfipravenost objekta, které je planovano pfipojit, zejména
velkych spotiebitelil.

Dohoda o spolupraci mezi realizatorem a pifjemcem, kterd byla pouZita v hodnoceném projektu, je dobry
piiklad, jak na zaCatku projektu jasné stanovit pravidla a zavazky obou spolupracujicich stran. Tato dohoda
miiZe presnéji specifikovat zdvazky uvedené v MoU. Aplikace tohoto doporuéeni by umoznila lepsi celkové
fizeni projekti, coZ je dle nézoru zastupkyné ZU Sarajevo®® potieba.

Posileni kapacit na podporu identifikace projekti ZRS CR bud'to externim expertem®® nebo piimo
v rozvojové zemi spolupraci s mistnim expertem, ktery by mohl ovéfit zdkladni idaje a moZnosti tykajici se
potencialnich zdmeéra. Tim by se docililo zkraceni doby pfipravné/identifikacni faze. Toto je praxe jinych

rozvojovych agentur, napt. GIZ.

Podle nazoru vedouci oddéleni environmentélnich povoleni Federdlniho ministerstva Zivotniho prostfedi a
turismu jsou u rozvojovych projektii financovanych zahrani¢nimi donory nésledujici problémy:

e Nedostatek koordinace a monitorovani projekti od riznych donori, které jsou zameteny/souvisi
s ochranou ovzdusi, proto je t¥eba zlepsit koordinaci mezi donory i mezi bosenskymi institucemi a
monitorovani projekti.

e Velci donofi se zaméruji na velké projekty, jejichz pozadavky men§i mésta a obce nespliiuji. Bylo
by piinosné, aby CRA pokralovala v trendu pomoci mensim municipalitdm.

Ministerstvo ekonomiky kantonu Zenica-Doboj si je védomo potencidlu vyuzivani financi od zahrani¢nich
donori a pfipravuje katalog potencidlnich projektt pro cely kanton, ktery by se mohl vyuZit v programovaci
a identifika¢ni fazi projektového cyklu.

* Nebo pre-feasibility study
35 Zastupkyné ZU zminila obecné ,nedostatky specifikace a vyméhani MoU a absenci systému fizeni proj ekt
3 Doporuteni zastupkyné& ZU Sarajevo
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Na zéklad¢ komunikace se zastupci né€kolika ministerstev na federdlni a kantondlni urovni v BaH a zastupci
MU Zenica (oddélni kantonélniho rozvoje) by bylo vhodné roziifit informovéani o podporovanych sektorech
vramei programu rozvojové spoluprace vjednmotlivych zemich smérem k potencidlnim partnerim
(institucim na riiznych drovnich). Podobny zéjem o informace tykajici se ZRS CR projevili té% zéstupci
ministerstev Zivotniho prostiedi v Moldavsku a v Kosovu?®’.

Veétsi informovanost, napf. poskytovani struénych informaci o aktualnich podporovanych sektorech
v mistnim jazyce, by pfispéla vét§Simu mnozstvi ndmétli na projekty, z nichZ je moZné vybirat kvalitni
projekty k identifikaci.

MoZné alternativy k souasnym prioritdm stanovenym v koncepci ZRS

Vzhledem ke $patné kvalit¢ ovzdusi v mnoha oblastech BaH diky vyuZivani uhli k vyrobé tepla a elektrické
energie bez dostateCnych odluovacich technologii jsou priority stavajici koncepce ZRS ochrana Zivotniho
prostfedi a podpora udrzitelnych zdrojii energie a sniZzovani energetické narocnosti stale aktualni.

Velké projekty na vodni elekiramy a kombinovanou vyrobu tepla a energie z biomasy podporuji velci donofi
jako USAID, UNDP, SIDA ve spolupraci s EBRD. Proto je vhodné i s ohledem na vyS$i finanénich zdroji
zaméfit se na men$i mésta Ci obce, kde by vystavba teplarny na biomasu (nebo rekonstrukce stavajici
teplarny s pfechodem na OZE) pfispéla ke zlepSeni kvality ovzdusi na lokilni Urovni. Vhodné jsou téz
projekty na ohiev vody ze solarnich zdrojt, nebo vyroba energie z FVE. U projektu na dodavku tepla anebo
energic by bylo vhodné téz zohlednit Casté vypadky elektrické energie dodavané ze sit€ a doplnit instalovany
zdroj zaloZnim zdrojem energie.

8 PRUREZOVE PRINCIPY ZRS CR

Vyhodnoceni priifezovych principt je provedeno jednak pomoci ndvrhu metodiky evaluace priifezovych
principti ZRS CR (MEPP) a také vvhodnocenim evaluaénich otdzek k jednotlivym principim definovanych
v evaluacni matici. Vyhodnoceni ve formatu podle MEPP je uvedeno v pfiloze 11.

8.1 Mira zlepSeni zivotniho prostredi v Nemile a okrese Zenica diky realizaci
projektu

Do jaké miry projekt piispél ke zlepSeni jednotlivych sloZek Zivotniho prostiedi v obci Nemila a v okresu

Zenica?

Vysledky projektu prispély ke zlepSeni kvality ovzdu$i v topné sezoné na lokalni trovni v obci Nemila a
jejim bezprostfednim okoli, aviak nemély vliv na Zivotni prostiedi v §ir§im okoli (v okresu Zenica).

e Vliv na kvalitu ovzdusi — sniZeni zneCisténi ovzdusi bylo dosaZeno nahrazenim mistnich kotld a
kamen na uhli a dfevo teplarnou spalujici biomasu s ¢idténim spalin a s rozvodem tepla do 91
objektd. Touto ndhradou byly snizeny emisemi TLZ, SO», NOx, CO, a COa, coz vedlo k lokalnimu
mirnému sniZzen{ zdpachu (podrobné&ji viz vyse kapitola 1.4.2).

e Spotfeba vody v otopné soustavé je minimalni (piiblizné 0,5 1 za 24 h), voda do teplamy je
dodavana z obecniho vodovodu.

e Vliv na kvalitu plidy — Zadny.

e  Vliv na mnoZstvi a sloZeni produkovanych odpadii — teplarna v priibéhu topné sezény produkuje
popel, ktery je ukladan na skladku; mnozstvi popela zavisi mimo jiné na obsahu nespalitelnych latek
v dodévané biomase (hlina, pisek). Celkové je mnozstvi popela niz$i v porovndni s popelem

37 Jednani se zastupci ministerstva Zivotniho prostiedi v Moldavsku se uskute¢nila na podzim 2016 a jednani se
zastupci ministerstva Zivotniho prostiedi v Kosovu prob&hla v zafi 2017 pii jinych aktivitach hlavni evaluatorky.
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produkovanym s byvalymi méné efektivnimi kotly a kamny kvili lep§imu fizeni spalovaciho
procesu v centralnim zdroji, a tedy mensimu mnoZstvi nedopalu.

e Vliv na hluk — technologie je umisténa uvnitf budovy, produkovany hluk vnimatelny mimo budovu
teplarny souvisi s dopravou a manipulaci s biomasou.

e Technologie teplarny vyuZiva jako palivo pouze OZE (biomasu), ¢imZ pfispiva ke sniZeni emisi
sklenikovych plynt v porovnani se spalovanim uhli.

8.2 Negativni vlivy na Zivotni prostiedi ve vztahu k vysledkiim nebo dopadiim
projektu

Byly v souvislosti s projektem zaznamenany néjaké negativni vlivy na zivotni prostiedi ve vztahu k realizaci
projektu a jeho dopadim?

Nebyly zaznamenany z4dné vyznamnéjsi negativni vlivy na Zivotni prostfedi at’ uz v pribéhu realizace, tak
pfi provozu teplarny Jedinym méné& vyznamnym negativnim vlivem je zabor pidy o velkosti 1200 m?. Co se
ty€e zaboru pldy, jedna se o zemédélsky nevyuZivanou plochu pfiléhajici k hlavn{ silnici v Nemile.

8.3 Reflektovani principu fadné (demokratické) spravy véci veiejnych

V jaké mife byli zapojeni kli¢ovi aktéii do projektu pfi jeho pripravé a realizaci?

Bosensti klicovi aktéfi: Méstsky ufad Zenica (piijemce), méstskd firma Grijanje d.o.0. (provozovatel
teplarny), Rozvojova agentura Zenica (koordinator realizace na mistni drovni), Mistni ufad Nemila (budouci
uZivatel tepla) a dal§i mistné ptisludné ufady byly dle informaci ziskanych v pribéhu evaluaéni mise a
projektovych zprav zapojeni dostate¢n€ pro transparentni pfipravu projektu a hladky priibéh jeho realizace
vCetné feSeni oprav po zaplavach. Detailni popis jejich zapojeni je uveden v kap. 1.5.2. Déle se do piipravy i
realizace zapojili mistni ob¢ané, ktefi se ucastnili jednani o moZnosti ptipojeni k CZT a podileli se na
vykopovych pracich.

Cesti klicovi aktéti: CRA, ZU Sarajevo, Sdruzeni EKO-CZT Nemila (realizator), a externi expert CRA byli
dle informaci ziskanych v prabéhu evaluace (rozhovory s jednotlivymi aktéry) a podle projektovych zprav
také zapojeni dostateéné pro transparentni piipravu projektu a hladky pribéh realizace v&etné feSeni oprav
po zaplavach. Popis spoluprace, komunikace a koordinace téchto aktérii je uveden v kap. 1.2.2

Byl s potencidlnimi uZivateli CZT projednén vybér vefejnych objektt a soukromych domu pro pfipojeni k
CZ1?

Podle vysledkii dotaznikového Setfeni se 60 % zdstupcl piipojenych domacnosti Ucastnilo projednani
vybéru objektl pro pfipojeni k CZT. 56 % zastupcl piipojenych domécnosti si pamatuje podminky, které
museli splnit, aby mohli byt pfipojeni. Podminkou bylo uhradit poplatek za ptipojeni ve vysi 800-1200
BAM za piipojku a ¢ast dotazovanych uvedla, Ze si sami kopali pfikop pro uloZeni teplovodnich rozvodi na
svém pozemku.

Vedeni obce Nemila se Géastnilo vSech pripravnych jednani tykajicich se vybéru objektl pro pfipojeni.

8.4 Reflektovani principu dodrZovani lidskych prav prijemci véetné rovnosti
muzi a Zen

Jak byl princip rovnosti Zen a muzi reflektovan béhem realizace projektu?

Podle vyjadieni mistniho koordindtora projektu, realizatora a starosty MV Nemila nebyly v projektovych

dokumentech stanoveny zadné pozadavky ohledné rovnosti Zen a muzi, nicméné vsichni osloveni se shodli,

7e pfi piipravé ani pfi realizaci projektu nebyly Zeny diskriminovany. Do pfipravy a realizace projektu byly

jak ze strany realizatora, tak ze strany pi{jemce a provozovatele zapojeni pracovnici téchto organizaci podle

jejich odborné a jazykové vybavenosti.

Jak byl pfi vybéru soukromych domi pro piipojeni k CZT zohlednén princip rovnosti pohlavi?
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Na jednani o moZnosti pfipojeni k CZT pofadaného MV Nemila byly pozvany viechny domacnosti a vybér
probihal podle kritérii vybéru objekth pro pfipojeni k CZT (viz kap. 1.3.2.). Kritéria obsahovala: zajem
domacnosti, umisténi domi a pfipravenosti uhradit poplatek za pfipojeni. Tato kritéria neobsahuji Zadné
znamky diskriminace pohlavi.

Jak byly socidlné-ekonomické aspekty zohlednény v projektu?

Pii vybéru domacnosti pro ptipojeni k CZT nebyly zohlednény socidlné-ekonomické aspekty, nebot” jednim
z kritérii vybéru byla tihrada poplatku za pfipojeni k CZT ve vysi 10-15 tis. K¢ v zéavislosti na velikosti
obyvané (potencidlné vytipéné) plochy. RovnéZ na uhradu poplatki za topeni nejsou poskytovany Zadné
piispévky pro socialné slabsi obcany.

Co se tyge vyse tarifu za teplo, mésto Zenica stanovilo v roce 2013 tarif ve vysi 805 K&/MWh* pro obdany,
s ohledem na socidlné-ekonomickou situaci obyvatel Nemily. Vy$e tohoto tarifu byla o 25-40 % niZ3i nez
tarify v jinych méstech véetné Zenice. Nicméné i tak 19 % piipojenych domacnosti povazovalo tento tarif za
piili§ vysoky, a proto si ¢asteéné piitapi pivodnimi zdroji tepla. S ohledem na rostouci ztraty teplarny, se
vedeni mésta Zenica rozhodlo k 15. 10. 2017 zvysit tarif pro ob&any na 1223 K&/MWh. Vyse tarifu pro
organizace a soukromeé subjekty zlistava stejna (1609 K&/MWh).

9 VNE]JSI PREZENTACE

9.1 Splnéni poZadavkii na vnéjsi prezentaci projektu v BaH
Jakym zpusobem byla zajisténa vnéjsi prezentace?
Vné&jsi prezentace byla v souladu s poZzadavky ZD zajiSténa pomoci:
e propagacnich letakt (2x500 ks v angli¢ting, 2x500 ks bosensting),
e prezentaci projektu na mezinarodnim veletrhu v Zenici (ZEPS)*® v fijnu 2011, v #jnu 2012 a v ijnu
2013,
¢lanki v bosenskych novinach a na internetu o priib&hu realizace,
reportazi v televizi,
prezentace projektu ve 8kole Camil Sijaric v Nemile a technicke univerzit€ v Zenici v roce 2013,

informaéniho panelu projektu umisténého pred teplarmou.

e & @ o

Informace o prezentaci na veletrhu a v tisku jsou podrobné zdokumentovany v ro¢nich zprdvach o projektu.
Federalni i kantonalni televize vysilaly reportdZe o slavnostnim podpisu smlouvy za Géasti predstavitelis ZU
Sarajevo a dale 0 slavnostnim zahajeni provozu v roce 2013 (viz
https://www.youtube.com/watch?v=i 7xdNj2h04)

Vyse uvedené zpiisoby prezentace a jejich rozsah je v souladu s poZadavky zaddvaci dokumentace®.

Jakym zplisobem jste se dozvédél/a o projektu CZT?
Dle dotaznikového Setfeni u ptipojenych domécnosti se:
e 79 %* domacnosti dozvédélo na mistnim Gfadé v Nemile,
e 46 % behem setkani se zdstupci ¢eského realizatora,
e 22 % od méstského uradu v Zenici, a
e 24 % od sousedti.
Dotazovani i zéastupci piijemce povazuji zplsob informovani o projektu za velmi dobry. Koordinator
projektu zdliraznil nutnost vysvétlit ob&anim Nemily vyhody pfipojeni k CZT.

® 58,5 BAM

3 http://www.zeps.com/site/en/about-us

40 Str, 20 zadavaci dokumentace C.j.: 280076/2011-CRA.

 Nektefi respondenti uvedli dva nebo tii zdroje, proto je soucet procent vy3si nez 100.




