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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migraéni politiky jako spravni organ prislusny podle
§ 165 pism. n) zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizincli na uzemi Ceské republiky a 0 zmé&né& nékterych
zakon, ve znéni G¢inném do 30. 07. 2019, rozhod| o Zadosti o vydani zaméstnanecké karty, kterou dne
29. 05. 2019 podal pan KHRYSHCHUK Mykhaylo, nar. 22. 11. 1973, st. pfisluSnost Ukrajina, bytem v
zemi puvodu: Nebesnoi Sotni 5/55, Novovolynsk, Ukrajina (dale jen jako , U¢astnik fizeni*), takto:

zadost se zamita
a zaméstnanecka karta se dle § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s § 56 odst. 2 pism. a) zak. €.
326/1999 Sb., ve znéni u€inném do 30. 07. 2019, nevyd &, nebot uéastnik Fizeni nespliiuje
podminku trestni zachovalosti.

Odavodnéni:

Dne 29. 05. 2019 podal (Zastnik fizeni u Zastupitelského ufadu Ceské republiky ve Lvové Zadost
o vydani zaméstnanecké karty z diivodu uvedeného v § 42g odst. 2 zak. ¢ 326/1999 Sb. Z dredniho
tiskopisu, na kterém je zadost podana, vyplyva, ze tcastnik fizeni hodla byt zaméstnavan u spoletnosti
STEBAL logistic, spol. sr.0. IC: 273 29 313, se sidlem Horska 302, 417 02 Dubi. Soudasné v &asti ,A"
Ufedniho tiskopisu Zadosti ucastnik fizeni uvedl, Ze zada o vydani zaméstnanecké karty pro
zaméstnavani na volném pracovhim misté uvedeném v Centraini evidenci volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty pod &islem 15 108 390 783.

Spravni organ tedy zkoumal, zda U8astnik fizeni splfiuje podminky, které zakon stanovi pro vydani
zaméstnanecké karty z tohoto dlvodu.

Pri tomto posouzeni spravni organ postupuje dle znéni zak. &. 326/1999 Sb. uginného do 30. 07. 20189,
ato vsouladu s &l Il odst. 1 zak. &. 176/2019 Sb., kterym se meéni zakon &. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincll na uzemi Ceské republiky a o zmé&né nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpistl, a dals
souvisejici zakony (dale jen zak. ¢. 326/1999 Sb.).

Jednou z podminek pro vydani povoleni k dlouhodobému pobytu je skuteénost, Ze cizinec - Zadatel
o vydani pobytového opravnéni je osobou trestné zachovalou. Za O¢elem posouzeni trestni zachovalosti
ma spravni organ ve smyslu § 42h odst. 1 pism. b) zak. & 326/1999 Sh. pravo poZadovat po cizinci
predloZeni dokladu obdobného vypisu z evidence Rejstiku trestll CR vydaného ptislusnymi organy zemé
plvodu cizince a dale zemé, kde cizinec v poslednich 3 letech pobyval alespofi 6 mésicl. Za Ucelem
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posouzeni spinéni podminky trestni zachovalosti zakon &. 326/1999 Sb. také v § 165a odst. 2 spravnimu
organu uklada, aby si v ptipad® zadatele o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu, kterym je ve smyslu
§ 42g odst. 9 z&k. &. 326/1999 Sb. i zaméstnanecka karty, opatfil vypis z evidence Rejstiku tresti CR.

Podminka trestni zachovalosti je vymezena v § 174 odst. 1 zak. &. 326/1999 Sb. nasledujicim zpisobem.
Za trestné zachovalého se pro Udely z&k. & 326/1999 Sb. povaZuje cizinec, ktery nema ve vypisu z
evidence Rejstiiku trestd zaznam, Ze byl pravomocné& odsouzen za spachani trestneho ginu [§ 174 odst. 1
pism. a)] a soudasné také nema v dokladu cizftho statu obdobném vypisu z evidence Rejstiiku trestd
z&4znam, Ze byl odsouzen za jednani, které napliuje znaky trestného Cinu [§ 174 odst. 1 pism. b)].

V prib&hu Fizeni o zadosti si spravni organ v souladu s § 174 odst. 2 a § 165a odst. 2 zak. ¢. 326/1999
Sb. vyzadal v pfipadé ucastnika fizeni vypis z evidence Rejstfiku trestl CR a zjistil, Ze v tomto vypise
figuruje zaznam o odsouzeni Géastnika fizeni pro trestny ¢in. Ugastnik byl uznan vinnym umysinym
trestnym cinem tyrani osoby Zijicl ve spole¢né obyvaném byté nebo domé dle § 215a odst. 1, 2 pism. a),
b) zak. &. 40/2009 Sb. trestni zakonik. Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 5 vydanym pod sp. zn..
3T 77/2009 byl G&astniku Fizeni uloZen trest podle § 215a odst. 2 tr. Zakona k nepodmineénému trestu
odnéti svobody v trvani 2 (dvou) rokil. Podle § 39a odst. 2 pism. b) tr. Zakona se pro vykon trestu
zatazuje do véznice s dozorem. Podle § 57 odst. 1, 2 tr. Z&kona s emu dale uklada trest vyhosténi ve
vyméfe 10 (deseti) rokii. Podle § 55 odst. 1 pism. a) tr. Zakona se dale uklada trest propadnuti véci, a to
bitiku. Rozsudek naby! pravni moci dne 24. 09. 2009. Spravni organ si nasledné opatfil tento rozsudek.
Z obsahu uvedeného rozhodnuti vyplyva, 2e nejméné od 29. 03. 2007 do 18. 02. 2009 opakované
n&kolikrat do mésice tyral svou manzelku Olenu Tetyurko, nar. 15. 03. 1974, se kterou Zil ve spole¢né
domacnosti na tizemi Ceské republiky, a to tim, Ze ji bil, kopal do ni a vyhroZoval ji zabitim, a déle tyral i
svou nevlastni dceru Anhelinu Khlopuk, nar. 29. 03. 1992 tim, Ze ji opakované bil rukama, péstmi, fackami
do hlavy, oblideje a téla, jednou ji zbil bicikem po celém téle, pfevazné po nohou a hyzdich, dne 29. 03.
2007 ji drzel za vlasy a hlavou né&kolikrat udefil o skfifiku v kuchyni, nepfiméfené ji trestal pod riznymi
zaminkami, a tim ji zptsoboval drobna zranéni, podlitiny, odérky, krvaceni z nosu a ust, mimo jiné dne 26.
01. 2009 v pozdné vecernich hodinach ji v koupelné bytu opakované udefil levou rukou do oblasti spanku
a za uchem, do obliteje, nasledkem &ehoz byla o$etfena ve Fakultni nemocnici Bulovka, a dale dne 18.
02. 2009 ve vedernich hodinéch ji vzbudil a v détském pokoji, za pritomnosti svédka, dal pésti a chytil pod
krkem a zad&al ji $krtit, udefil matku, ktera se ji zastala, a vyhroZoval, ze ji i matku zabije, tedy tyral osobu
blizkou Zijici s nimi ve spole¢n& obyvaném byté, tento &in spachal na vice osobach a pokracoval v jeho
pachani po delsi dobu, &imz spachal trestny &in tyrani osoby Zijici ve spole¢né obyvanem byté nebo domé
podle § 215a odst. 1, 2 pism. a), b) tr. zakona. Rozsudek soudu je soucasti spisu pod ¢.j. OAM-35305-
10/ZM-2019.

Ugastnik Fizenl, jak bylo spravnim organem zjist&no, ma ve vypisu z evidence Rejstfiku trest(l CR zéznam
o svém odsouzeni pro trestny &in tyrani osoby Zijici ve spolecn& obyvaném byté& nebo domé podle § 215a
odst. 1, 2 pism. a), b) tr. zakona a neni tak podle § 174 zak. . 326/1999 Sb. pokladan za osobu trestné
zachovalou jiz ve smyslu § 174 odst. 1 pism. a) zak. &. 326/1999 Sb.

Nesplfiuje-li cizinec podminku trestni zachovalosti, je to divodem pro nevydani zaméstnanecké karty ve
smyslu § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s § 56 odst. 2 pism. a) zak. ¢ 326/1999 Sb. Nevydat
zaméstnaneckou kartu pro nespinéni podminky trestni zachovalosti je vdak mozné pouze za pfedpokiadu,
ze dusledky jejiho nevydani budou pfiméfené jeho duvodu. Pfi posouzeni pfiméfenosti musi spravni
organ prihlédnout k dopadtim tohoto rozhodnuti do soukromého a rodinného Zivota cizince.

Dle § 174a zak. & 326/1999 Sb. pfi posuzovani pfiméfenosti dopadl rozhodnuti podle tohoto zakona
spravni organ zohledni zejména zavaznost nebo druh protipravniho jednani cizince, délku pobytu cizince
na uzemi, jeho v&k, zdravotni stav, povahu a pevnost rodinnych vztahQ, ekonomické poméry,
spoledenské a kulturni vazby navézané na Uzemi a intenzitu vazeb ke statu, jehoz je cizinec statnim
ob&anem, nebo v pfipadé, Ze je osobou bez statniho obéanstvi, ke statu jeho posledniho trvalého bydlisté.

Spravni organ tak v ramci posouzeni piiméfenosti poméiuje, zda narudeni vefejného pofadku, kterého se
ugastnik fizeni spachanim uvedeného trestného ¢inu dopustil, je divodem dostatecné zavaznym, aby
ugastniku fizeni s ohledem na jeho rodinny a soukromy Zivot nebylo umoznéno dlouhodobé pobyvat (na
zakladé zaméstnanecké karty).



MINISTERSTVO YNITRA
CESKE REPUBLIKY

Jednani Gcastnika Fizeni nabylo takové spole¢enské nebezpeénosti, Ze byla naplnéna skutkova podstata
trestného &inu. Normy trestniho prava chrani ty nejzakladnéjsi hodnoty lidské, spole¢enské, majetkové.
Tedy je zfejmé, Ze jednani napliiujici skutkovou podstatu trestného &inu je samo dosti zavazné, aby bylo
moZno hovofit o zavazném narudeni vefejného pofadku. Proto zakonodarce stanovil, ze takovym osobam
do doby, nez dojde k zahlazeni jejich odsouzeni, nebude mozno povoleni k dlouhodobému pobytu vydat
nebo prodlouzit jeho platnost. Vydat &i prodiouzit povoleni k dlouhodobému pobytu bude mozné pouze
v piipadé, Ze by jeji nevydani & neprodiouzeni bylo nepfiméfené, zejména ve vztahu k rodinnému &i
soukromému Zivotu U¢astnika fizeni.

Disledkem tohoto rozhodnuti je pouze to, Ze ulastnik Fizeni neziska pobytové opravnénl na Uzemi a
nebude moci na uzemi CR pficestovat a dlouhodobé na uzemi pobyvat a vénovat se na Gzemi vydéle&né
ginnosti (vykonu zavislé prace). Jiz z podstaty proto nemize toto rozhodnuti predstavovat zasah do jeho
stavajiciho soukromého a rodinného Zivota. Podle udaji uvedenych v Zadosti je Zadatel sice Zenaty a ma
jedno nezletilé dité, ale vsichni pobyvaji v zemi plvodu, jak vyplyva z udajl uvedenych v Zadosti. Toto
rozhodnuti tedy nemiZe mit jakéhokoliv negativniho dopadu do rodinného Zivota Uéastnika fizeni. Jde-li 0
soukromy Zivot, jedinym diisledkem tohoto rozhodnuti je to, ze udastnik fizeni nebude moci na tzemi CR
pobyvat za uéelem zaméstnani, tedy ziskavat finanéni prostfedky zavislou praci. ProtoZe v souéasnosti na
azemi CR ugastnik fizeni nepobyva a v CR nepracuje, nem(ze toto rozhodnuti byt ani zasahem, natoZ
pak nepfiméfenym do jeho soukromého Zivota. Pfipomefime, Ze dlUvodem tohoto rozhodnuti je
skute€nost, ze ucastnik Fizeni nespifiuje podminku trestni zachovalosti, nebot se dopustil natolik
spole¢ensky nebezpecného jednani, Ze bylo nutné jej kvalifikovat jako trestny ¢in. To s sebou nese
logicky jista omezeni, které pachatele trestného &inu omezuji i po vykonani uloZzeného trestu, a to do
doby, nez je jeho odsouzeni zahlazeno. Jednim z téchto omezeni je také to, ze v zasad& nemulze ziskat
pobytové opravnéni na uzemi CR, jde — li tedy o cizince. Do doby, ne2 je odsouzeni zahlazeno totiz stale
odsouzeny pfedstavuje nebezpecdi pro spole¢nost spodivajici v tom, Ze by stejné nebo obdobné zavaziné
jednani mohl opakovat. Ztohoto dGvodu spravni orgadn povaZuje popsany dopad rozhodnuti do
soukromého Zivota uGastnika fizeni za zcela pfim&feny. Ulastnik Fizeni musi tedy hledat pracovni
uplatnéné v zemi pavodu.

V této souvislosti z Informaéniho systému cizincl (§ 158 zak. €. 326/1999 Sb.) spravni organ zjistil, Zze na
uzemi Ceské republiky Zije pouze jeho byvala Zena, jak vyplyva také ztiskopisu Zadosti o
zaméstnaneckou kartu. Spravni organ konstatuje, ze to byla pravé jeho byvala zena, pani Olena Tetyurko,
kterou tyral ve spole€né domacnosti a byl nasledné odsouzen tak, jak je uvedeno vyse.

Ug&astnik Fizeni se dopustil tmysiného trestného &inu a musel si tedy byt v&dom negativnich nasledk
svého jednani. Jednim z nich je i skute€nost, Ze se timto svym protipravnim jednanim mohl pfipravit o
moznost pobyvat na uzemi Ceské republiky, nebot neni v zajmu Ceské republiky, aby na jejim uzemi
pobyvali cizinci, ktefi nerespektuji pravni predpisy Ceské republiky. U&astnik Fizeni musel byt pfi pachani
natolik zavazného umysiného trestného Cinu védom moznych disledkd také v roviné zakona o pobytu
cizincll (srov. také napf. méstskym soudem citovany ndlez Ustavniho soudu ze dne 18. 2. 1999, sp. zn.
IV.US 108/97, dostupny na http://nalus.usoud.cz). Pfipomefime, Ze dlivedem tohoto rozhodnuti je pravé
zavaznost umysiného jednani ucastnika fizeni, které smérovalo proti zakladnim spole¢enskym hodnotam
€ zajmam, které jsou chranény trestnim zakonem. Za téchto okolnosti je tedy tfeba dopad tohoto
rozhodnuti do soukromého Zivota u€astnika fizeni s ohledem na kritéria uvedend v § 174a zak. &.
326/1999 Sb. shledat jako pfimé&reny.

Spravni organ tak na zakladé vyse zji$téného skutkového stavu dospel k zavéru, Ze v pfipadé Gcastnika
fizeni je zcela napinén dlvod pro nevydani zaméstnanecké karty dle § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s §
56 odst. 2 pism. a) zak. ¢. 326/1999 Sb., kdyz udastnik fizeni nesplfiuje podminku trestni zachovalosti.

Z tohoto diivodu spravni organ v souladu s § 36 odst. 3 spravniho Fadu G¢astnika Fizeni dne 13. 10. 2021
vyrozumé&l o moznosti seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti, vyjadfit se k nim a pfipadné
navrhnout jejich doplnéni. Vzhledem k tomu, Zze Zadost byla podana u zastupitelského ufadu, spravni
organ ucinil soucasti vyrozuméni o moznosti dle § 36 odst. 3 spravniho fadu i seznam podkladl, ze
kterych bude pfi rozhodnuti o Zadosti vychazet, a také informace o jejich obsahu. V poskytnuté Ihité a ani
do dnesniho dne se Ucastnik fizeni k podkladiim pro vydani rozhodnuti o jeho Zadosti nevyjadril. Spravni
organ dne 09. 02. 2022 ovéfil zaznam v rejstiiku trestl Ceské republiky, a to opatfenim Vypisu z evidence



so8

MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

rejstiiku trestd fyzickych osob, pficemz zjistil, Ze zaznam o trestném ¢inu, ktery ugastnik fizeni spachal, je
stale jeho soucasti, tedy neni zahlazen.

Vyjadreni k podkladim pro vydani rozhodnuti &i navrZeni doplnéni dokazovani je pravem ucCastnika fizeni
a nikoliv jeho povinnosti, a proto neni spravni organ povinen takového vyjadreni vyckavat.

S ohledem na uvedené ma spravni organ za to, Ze v fizeni byl napinén divod pro zamitnuti zadosti a
nevydani zaméstnanecké karty dle § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s 56 odst. 2 pism. a) zak. &. 326/1999
Sb., a proto rozhodnul tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ke Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinctl, a to dle ustanoveni §
81 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve spojeni s § 170b odst. 1 zakona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincl
na uzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond, v platném znéni. Podle ustanoveni § 86 odst. 1 spravniho
fadu se odvoldni podava u odboru azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra Ceské republiky, a to dle ustanoveni
§ 83 odst. 1 spravniho fadu ve Ihité do 15 dnli ode dne oznameni tohoto rozhodnuti.
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vedouci Odtgleni pro pracovni migraci Il.

| | i /



