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. Podet listl: 2
Uc&astnik fizeni:

Pan ‘
BARYLIUK Serhii - 2
nar. 27. 07. 2000 Gmerahii&(g%zulat CR
statni pfislu$nost: Ukrajina

bytem: Shevchenka 14/3, 710 55 Novoiavorsk, Ukrajina Vyvééeno dne /‘// /@XZ

Svéseno dne ﬁ/gﬁ 52

ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migracni politiky jako spravni organ pfislusny podle
§ 165 pism. n) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinc(i na tizemi Ceské republiky a o zméné nékterych
zakon( (dale jen ,zak. ¢. 326/1999 Sb."), rozhodl o Zadosti o vydani zaméstnanecke karty, kterou dne
18. 01. 2022 podal pan BARYLIUK Serhii, nar. 27. 07. 2000, st. pfisludnost Ukrajina, bytem v zemi
plvodu Shevchenka 14/3, 710 55 Novoiavorsk, Ukrajina (dale jen ,ucastnik fizeni"), takto:

Zadost se zamita
a zaméstnanecka karta se dle § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s § 56 odst. 2 pism. a) zak. ¢.
326/1999 Sb., nevyd &, nebot ticastnik fizeni nespliiuje podminku trestni zachovalosti.

Odivodnéni:

Dne 18. 01. 2022 podal Ugastnik fizeni u Generalniho konzulatu Ceskeé republiky ve Lvové Zadost o
vydani zaméstnanecké karty z divodu uvedeného v § 42g odst. 2 zak. & 326/1999 Sb. Z tfedniho
tiskopisu, na kterém je zadost podana, vyplyva, Ze Gdastnik fizeni hodla byt zaméstnavan u spolenosti
BILBO &mak s.r.o., IC: 25025228, se sidlem S. K. Neumanna 1089, 434 01 Most. Sougasné v &astj A"
Urednfho tiskopisu Zadosti G&astnik Fizeni uvedl, 2e 2ada o vydani zaméstnanecké karty pro
zamestnavani na volném pracovnim misté uvedeném v Centraini evidenci volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty pod &islem 23 762 300 782. '

Spravni organ tedy zkoumal, zda G&astnik fizeni splfiuje podminky, které zakon stanovi pro vydani
zaméstnanecké karty z tohoto dlivodu.

Jednou z podminek pro vydani povoleni k dlouhodobému pobytu je skutecnost, ze cizinec- 2adatel o
vydani pobytoveho opravnéni je osobou trestné zachovalou. Za Ggelem posouzeni trestni zachovalosti
ma spravni organ ve smyslu § 42h odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 31 odst. 3 zak. &. 326/1999 Sb. pravo
pozadovat po cizinci pfedlozeni dokladu obdobného vypisu z evidence Rejstriku trestd CR vydaného
prislusnymi organy zemé plvodu cizince a dale zemé, kde cizinec v poslednich 3 letech pobyval alespori
6 mésicl. Za Ucelem posouzeni spinéni podminky trestni zachovalosti zakon &. 326/1999 Sb. také v §
165a odst. 2 spravnimu organu uklada, aby si v pfipadé Zadatele o vydani povoleni k dlouhodobému
pobytu, kterym je ve smyslu § 42g odst. 9 zak. &. 326/1999 Sb. i zaméstnanecka karty, opatfil vypis
z evidence Rejstfiku trestt CR.
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Podminka trestni zachovalosti je vymezena v § 174 odst. 1 zak. ¢. 326/1999 Sb. nasledujicim zpiisobem.
Za trestné zachovalého se pro Ucely zak. &. 326/1999 Sb. povaZuje cizinec, ktery nema ve vypisu z
evidence Rejstiiku trestll zaznam, Ze byl pravomocné odsouzen za spachani trestného &inu [§ 174 odst. 1
pism. a)] a soutasné také nema v dokladu ciziho statu obdobném vypisu z evidence Rejstfiku trestl
zadznam, Ze byl odsouzen za jednani, které naplfiuje znaky trestného ¢inu [§ 174 odst. 1 pism. b)].

Ugastnik Fizeni ke své zadosti predlozil jako doklad obdobny vypisu z evidence Rejstfiku trestli CR
dokument nazvany ,Potvrzeni, série llA pod ¢islem 2831760" vydany Ministerstvem vnitra Ukrajiny,

z jehoz obsahu vyplyva, Ze Ggastnik fizeni byl odsouzen podle odst. 3 &l. 185 Trestniho zakoniku Ukrajiny
na 3 roky odnéti svobody, v souiadu s &l. 75 Trestniho zakoniku Ukrajiny byl osvobozen od odpykani
trestu se zkugebni dobou 1 rok. K odsouzeni podle tohoto dokumentu doslo dne 22. 03. 2021.

Ugastnik fizeni tedy s ohledem na zaznam o jeho odsouzeni, ktery figuruje v dokladu obdobném vypisu
z evidence Rejstiiku trestll vydanym pfislusenymi organy Ukrajiny, se pro G¢ely zakona o pobytu cizincl
nepovaZuje za osobu trestné zachovalou. Nespliiuje tak podminku trestni zachovalosti, coz je dGvodem
pro nevydani pozadovaného pobytového opravnéni dle § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s § 56 odst. 2
pism. a) zak. €. 326/1999 Sb.

Dle § 46 odst. 6 pism. a) zak. & 326/1999 Sb. plati, Ze zamé&stnaneckou kartu ministerstvo nevyda
z divodU uvedenych v § 56 zak. & 326/1999 Sh. s vyjimkou divodu podle § 56 odst. 1 pism. f) zak. &.
326/1999 Sb.

Ve smyslu § 56 odst. 2 pism. a) zak. ¢ 326/1999 Sb. cizinci dlouhodobé vizum neudé@li (a tedy ani
zaméstnaneckou kartu nevyda), jestlize cizinec nespliiuje podminku trestni zachovalosti (§ 174), a to za
podminky, Ze dUsledky neudéleni dlouhodobého viza budou pfiméfené divodu pro neudéleni
dlouhodobého viza. Pfi posuzovani pfiméfenosti ministerstvo pfihlizi zejména k dopaddm tohoto
neudéleni do soukromého a rodinného Zivota cizince.

Ugastnik Fizeni, jak vyplyva z predlozeného dokladu vydaného statnimi organy Ukrajiny, byl odsouzen za
spachani &inu, ktery je podle ukrajinského prava trestnim ¢inem. Kradez, za kterou byl t¢astnik Fizeni
odsouzen na Ukrajing, je rovnéz ¢eského prava trestnym &inem. Kradezi se obecné rozumi obecn&
neopravnéné pfisvojen! si cizi véci ¢i hodnoty. Die § 205 odst. 1 zak. ¢. 40/2008 Sb., trestni zakon, ve
znéni pozdéjsich predpisl, se kradeze dopusti ten, kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a a)
zplsobi tak na cizim majetku $kodu nikoliv nepatrnou, b} &in spacha vioupanim, c) bezprostfedné po €inu
se pokusi uchovat si véc nasilim nebo pohriizkou bezprostfedniho nasili, d) ¢in spacha na véci, kterou ma
jiny na sobé& nebo pfi sobg, nebo e) &in spacha na Uzemi, na némz je provadéna nebo byla provedena
evakuace osob, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem ¢&innosti nebo propadnutim
véci. Lze tedy uzaviit, Ze kradez, jak byla shora vymezena, je trestnym &inem také v Ceské republice.
Z dokladu predloZeného Uc¢astnikem fizeni nevyplyva, Ze bylo toto jeho odsouzeni zahlazeno, tedy, Ze by
se na Ucastnika fizeni mélo hledét tak jako by nebyl odsouzen. PfedloZeny doklad vydany cizim statem
tedy Ize pokladat za obdobu Vypisu z rejstiiku trestli CR. Z dlvodu uvedeného v § 174 odst. 1 pism. b)
zak. & 326/1999 Sb. je tfeba Ucastnika fizeni povazovat za osobu, ktera trestné& zachovala pro ucely
zékona o pobytu cizincl nent.

Nesplfiuje-li cizinec podminku trestni zachovalosti, je to diivodem pro nevydani zaméstnanecké karty ve
smyslu § 46 odst. 6 pism. a) ve spojenf s § 56 odst. 2 pism. a) zak. & 326/1999 Sb. Nevydat
zaméstnaneckou kartu pro nesplnéni podminky trestni zachovalosti je vSak mozné pouze za predpokladu,
7e dusledky jejiho nevydani budou pfimérené jeho dlvodu. PIi posouzeni pfimé&fenosti musi spravni
organ pfihlédnout k dopad(im tohoto rozhodnuti do soukromého a rodinného Zivota cizince.

Dle § 174a zak. ¢. 326/1999 Sb. pfi posuzovani pfiméfenosti dopadl rozhodnuti podle tohoto zakona
spravni organ zohledni zejmeéna zavaznost nebo druh protipravniho jednani cizince, délku pobytu cizince
na utzemi, jeho vék, zdravotni stav, povahu a pevnost rodinnych vztah(i, ekonomické poméry,
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spole¢enské a kulturni vazby navazané na Uzemi a intenzitu vazeb ke statu, jehoZ je cizinec statnim
obCanem, nebo v ptipadg, Ze je osobou bez statniho ob&anstvi, ke statu jeho posledniho trvalého bydlisté.

Spravni organ tak v ramci posouzeni pfiméfenosti poméfuje, zda narugeni vefejného poradku, kterého se
ucastnik fizeni spachanim uvedeného trestného ¢inu dopustil je divodem dostatetné zavaznym, aby
ucastniku fizeni s ohledem na jeho rodinny soukromy Zivot nebylo umozZnéno dlouhodché pobyvat (na
zakladé zaméstnanecké karty)

Jednani u¢astnika fizeni nabylo takové spoletenské nebezpelnosti, Ze byla naplnéna skutkova podstata
trestného &inu. Normy trestniho prava chrani ty nejzakladnéjsi hodnoty lidské, spolecenské, majetkové.
Tedy je zfejmé, Ze jednani naplfujici skutkovou podstatu trestného &inu je samo dosti zavazné, aby bylo
mozno hovofit 0 zavazném naruseni vefejného pofadku. Proto zakonodarce stanovil, Ze takovym osobam
do doby, nez dojde k zahlazeni jejich odsouzeni, nebude moZno povolenf k dlouhodobému pobytu vydat
nebo prodlouZit jeho platnost. Vydat &i prodlouzit povoleni k dlouhodobému pobytu bude mozné pouze
v pfipad&, Ze by jeji nevydani €&i neprodlouzeni bylo nepfiméfené, zejména ve vztahu k rodinnému &i
soukromému zivotu G¢astnika Fizeni.

Dlsledkem tohoto rozhodnuti je pouze to, Ze U€astnik fizeni neziska pobytové opravnéni na Uzemi a
nebude moci na Gzemi CR pFicestovat a dlouhodob& na Uzemi pobyvat a vénovat se na Uzemi vydéledné
¢innosti (vykonu zavislé prace). Jiz z podstaty proto nem(ze toto rozhodnuti predstavovat zasah do jeho
stavajiciho soukromého a rodinného Zivota. Podle udajd uvedenych v zadosti je Zadatel svobodny a je
bezdétny. Toto rozhodnuti tedy nemlze mit jakéhokoliv negativniho dopadu do rodinného Zivota
ucastnika Fizeni. Jde-li o soukromy Zivot, jedinym dusledkem tohoto rozhodnutf je to, Ze Géastnik fizeni
nebude moci na tzemi CR pobyvat za udelem zaméstnani, tedy ziskavat finanéni prosttedky zavislou
praci. ProtoZze v sougasnosti na uzemi CR (&astnik fizeni nepobyva a v CR nepracuje, nemiize toto
rozhodnuti byt ani zasahem, natoz pak nepfiméfenym do jeho soukromého Zzivota. Pfipomeiime, Ze
divodem tohoto rozhodnuti je skutednost, Ze Gcastnik fizeni nesplfiuje podminku trestni zachovalosti,
nebot' se dopustil natolik spoleéensky nebezpetného jednani, Ze bylo nutné jej kvalifikovat jako trestny
¢in. To ssebou nese logicky jistd omezeni, ktera pachatele frestného &inu omezuji i po vykonani
uloZeneho trestu, a to do doby, nez je jeho odsouzeni zahlazeno. Jednim z téchto omezen/ je také to, Ze
v zasadé nemiZe ziskat pobytové opravnéni na Uzemi CR, jde — li tedy o cizince. Do doby, ne je
odsouzeni zahlazeno totiZ stale odsouzeny pFedstavuje nebezpedi pro spoletnost spodivajici v tom, Ze by
stejné nebo obdobné zavazné jednani mohi opakovat. Od odsouzeni navic neuplynula ani nikterak dlouha
doba. Ztohoto dlvodu spravni organ povazuje popsany dopad rozhodnuti do soukromého Zivota
Ucastnika fizeni za zcela pfiméfeny. Ugastnik fizeni musi tedy hledat pracovni uplatné&né v zemi piivodu.

Rada Evropské unie dne 4. 3. 2022 pfjjala pod ¢. 2022/382 rozhodnuti, némz konstatuje, Ze nastal
pfipad hromadného prilivu vysidlenych osob z Ukrajiny ve smyslu &lanku 5 Smérnice Rady 2001/55/ES ze
dne 20. gervence 2001 o minimalnich normach pro poskytovani do¢asné ochrany v pfipadé hromadného
‘prilivu vysidlenych osob a o opatfenich k zajidténi rovnovahy mezi ¢lenskymi staty pfi vynakladani dasili v
souvislosti s pfijetim téchto osob a s nasledky z toho plynoucimi, a zavedla tak do¢asnou ochranu pro
osoby hromadné opoustgjici Ukrajinu. Ceska republika sice mé z&kon dogasné ochrané cizinc (zakon &.
221/2003 Sb., o do¢asné ochrané cizincil), nicméné tento zakon tak, jak byl plvodné& koncipovan, je pro
sou¢asnou migracni vinu prakticky nepouziteiny. Z tohoto ddvodu vznikl novy zakon, zakon ¢&. 65/2022
Sb. nékterych opatfenich v souvislosti s ozbrojenym konfliktem na tzemi Ukrajiny vyvolanym invazi vojsk
Ruské federace (pracovng LEX UKRAJINA), ktery je u&inny od 22.3.2022 a bude u&inny do 31. 3. 2023.
Tento zékon pravidla pro udéleni do¢asné ochrany, ktera jsou uvedena v zakoné o do¢asné ochrané
ponékud modifikuje.

Spravni organ tak na zakladé vySe zjisténého skutkového stavu dospél k zavéru, Ze v pfipadé Géastnika
fizeni je zcela naplnén dlvod pro nevydani zaméstnanecké karty dle § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s §
56 odst. 2 pism. a) zak. ¢. 326/1999 Sb., kdyz ucastnik fizeni nespifuje podminku trestni zachovalosti

Z tohoto divodu spravni organ v souladu s § 36 odst. 3 spravniho fadu ugastnika fizeni, vyrozumél o
moznosti seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti, vyjadrit se k nim a pfipadné& navrhnout jejich
dopinéni. Vzhiedem k tomu, Ze Zadost byla podana u zastupitelského Gfadu, spravni organ ucinil sou¢asti
vyrozuméni o moznosti dle § 36 odst. 3 spravniho fadu i seznam podklad(, ze kterych bude pfi rozhodnutf
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o zadosti vychazet, a také informace o jejich obsahu. V poskytnuté Ihité a ani do dne$niho dne se
liastnik fizeni k podkladim pro vydani rozhodnuti o jeho zadosti nevyjadril. Vyjadreni k podkladim pro
vydani rozhodnuti &i navrzeni dopln&ni dokazovani je v8ak pravem Uc¢astnika fizeni a nikoliv jeho
povinnosti, a proto neni spravni organ povinen takového vyjadreni vyckavat.

S ohledem na uvedené ma spravni organ za to, Zze v fizeni byl naplnén ddvod pro zamitnuti zadosti a
nevydani zaméstnanecké karty die § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s 56 odst. 2 pism. a) zak. &. 326/1999
Shb., a proto rozhodnul tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni:

Toto rozhodnuti dle § 168 odst. 3 zék. &. 326/1999 Sb. nabyva pravni moci jeho ozndmenim, tedy doruéenim jeho
pisemného vyhotoveni Ucastniku fizeni nebo jeho zastupci, je — li zastoupen. Z tohoto dlvodu proti nému nelze
podat odvolani.

Proti tomuto rozhodnuti Ize dle § 172 odst. 1 zak. & 326/1999 Sb. podat zZalobu k pfislusnemu krajskému soudu, a to
ve Ihiité 30 dni ode dne jeho dorucent.

Lhdta pro podani Zaloby kongi uplynutim 30tého dne nasledujiciho po dni doru¢eni rozhodnuti. Pfipadne-li posledni

Ihaty nelze dle § 172 odst. 1 zak. &. 326/1999 Sb. prominout.

Dle § 172 odst. 7 zak. &. 326/1999 Sb. je k fizeni o Zalobé& proti spravnimu rozhodnuti mistné pfisludny krajsky soud, v
jehoz obvodu je cizinec v den podani zaloby hlaSen k pobytu; jde-li o cizince, ktery nemusi hlasit pobyt, krajsky soud,
v jehoZ obvodu se pfevazné zdrZuje, a v ostatnich pfipadech krajsky soud, v jehoZ obvodu byl zji§t&n pobyt cizince na
uzemi. Pobyva-li cizinec v zahranici, je mistné pfisludny krajsky soud, v jehoZ obvodu by mél cizinec po vstupu na
uzemi splnit ohladovaci povinnost. Seznam krajskych soudfl je dostupny na www.justice.cz.

Kromé obecnych nalezitosti podani (Vase jméno, pfijmeni, datum narozeni, statni pfisludnost, adresa mista pobytu
na uzemi Ceské republiky, pfipadné& dorugovaci adresa, podpis a datum sepséni) musi Zaloba obsahovat ozna&eni
tohoto rozhodnuti (nejlépe ¢islem jednacim ,&.j.%), den, kdy Vam bylo doru¢ene, oznaéeni vyrokl tohoto rozhodnuti,
které Zalobou napadate. Z Zaloby musi byt také patrno, z jakého dlivodu toto rozhodnuti napadate, tedy musi v ni byt
uvedeny skutkové a/nebo pravni dilvody, pro¢ toto rozhodnuti povaZujete za nezakonné nebo pfipadné nicotné.
Zaloba také musi obsahovat navrh vyroku rozsudku a pfipadné jaké dlikazy k prokazani svych tvrzeni v Zalobé
navrhujete provést. K Zalobé je tfeba pripojit kopii (opis) tohoto rozhodnuti.

Podani zaloby podléha soudnimu poplatku ve vy§i 3 000 KE&. Poplatek je mozno uhradit kolkovou znamkou nebo
bankovnim pfevodem na Gcet pfisludného soudu.
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