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Odbor azylové a migracni politiky
Oddéleni dlouhodobych viz

P. O. Box 210, 701 00 Ostrava 1

C.j.. OAM-5569-6/DV-2023 Ostrava 27.11.2023
Pocet listl: 4

Pani: CAO Liyuan
nar.: 18.12.1996
statni prislusnost: Cinska lidova republika 3
bytem: Arshan Garden Z — 401, Ningbo City, Cinska lidova republika
Cestou ZU CR: Sanghaj

INFORMACE S
O DUVODECH NEUDELENi DLOUHODOBEHO VizA

Odbor azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra Ceské republiky (dale jen Ministerstvo vnitra) jako
organ pfislusny podle ustanoveni § 165 pism. ¢) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincl na Uzemi
Ceské republiky a o zméné nékterych zakon(, v platném znéni (dale jen zak. ¢. 326/1999 Sb.) posoudil
zadost pani: CAO Liyuan, nar. 18.12.1996, st. pfislusnost: Cinska lidova republika, cestovni doklad
¢.: E76603850, o udéleni viza k pobytu nad 90 dnl za u¢elem studium, takto:

dlouhodobé vizum se podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) zak. ¢.326/1999 Sb. neudéluje.

Oduivodnéni:

Dne 21.06.2023 obdrzelo Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migra¢ni politiky Zadost vy$e jmenované o
udéleni dlouhodobého viza za G¢elem studium, ktera byla podana dne 13.06.2023 na Velvyslanectvi
Ceskeé republiky v Sanghaji. Zadost byla doloZena nasledujicimi nalezitostmi:

— ZOV &. SHA202306130006

— fotokopie datové stranky CD

— doklad o ucelu pobytu

— doklad o zajisténi ubytovani

— doklad o finan¢nich prostfedcich

— doklad obdobny vypisu z Rejstriku trestt
— 1 fotografie

Podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) zak. €. 326/1999 Sb. dlouhodobé vizum ministerstvo cizinci neudéli,
jestlize se cizinec na pozadani ministerstva nebo zastupitelského Gfadu nedostavi k pohovoru
nebo nepredlozi ve stanovené IhGté doklady za ucelem ovéfeni Udajli uvedenych v Zzadosti
o dlouhodobé vizum nebo jestlize se i pfes provedeni pohovoru nebo vyhodnoceni predlozenych doklad(
nepodafi tyto udaje ovérit.

Pfi posuzovani Zzadosti o dlouhodobé vizum vychazel spravni organ z obsahu zZadosti, z dolozenych
nalezitosti Zadosti, z pohovoru provedeného s zadatelkou na ZU CR v Sanghaji dne 24.07.2023
a z vlastniho Setfeni.
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Zadatelka jako doklad o Ggelu pobytu piedlozila Potvrzeni o prijeti ke studiu v kurzu jazykové a odborné
pripravy ke studiu akreditovaného vysokos$kolského studijniho programu, ktery organizuje Fakulta
mezinarodnich vztahli Vysoké &koly ekonomické v Praze (dale jen ,VSE v Praze") v terminu
od 09.09.2023 do 31.08.2024.

Z pohovoru uskuteénéného na ZU v Sanghaji dne 24.07.2023 v anglickém jazyce za ucelem posouzeni
z&dosti o dlouhodobé vizum vyplynulo nasledujici. Zadatelka uvedla, Ze absolvovala College, konkrétné
na Ningbo Technology University, kterou ukongéila v roce 2019 a ziskala bakalaisky titul. Zde studovala
némecky jazyk. Od té doby pracuje na zakladni Skole jako ucitelka matematiky. Rada by ziskala
magistersky titul v oboru obchod a management, proto si podala Zadost o vizum do Ceské republiky.
Chtéla zménit obor, a v Cin& by musela studovat magistersky obor stejny, jaky jiz studovala na ,college”,
tedy némcinu, proto se rozhodla pro studium v zahranici. V dal$ich odpovédich pak sdélila, Ze jeji studijni
vysledky u zaverecneho testu na ,college” byly nedostacujici na to, aby mohla studovat na univerzité
v Ciné. Magistersky titul ji umozni najit lepsi praci s lepsim platovym ohodnocenim. Nejdfive bude
studovat v pfipravném kurzu, aby si zdokonalila anglictinu. Na dotaz, pro¢ si zvolila studium pravé na VSE
v Praze, a jak se o ni dozvédéla, odpovédeéla, Ze ji nasla online. Hledala n&jakou univerzitu v zahranici,
ktera nabizi studium obchodu a ekonomiky, proto zvolila VSE v Praze. Sdélila, ze Ceska republika
je krasna zemé a nabizi mnoho kurzd v angliéting. Jako dal3i univerzitu, ktera nabizi programy studované
v anglickém jazyce jmenovala pouze Univerzitu Karlovu, ktera véak v tomto oboru dle jejiho tvrzeni ,neni
prilis dobra®. Dale byla Zadatelka dotazovana ohledné spoluprace se zprostiedkujici agenturou,
konkrétng, jakou ¢astku uhradila zprostredkovatelské agentufe ona, kdyz néktefi zadatelé s identickym
potvrzenim o studiu uvedli, ze uhradili agenture ¢astku 60 tis. RMB a jini zadatelé uvedli, ze 6 tis. RMB.
K'tomuto téematu Zadatelka sdélila, Ze ona uhradila 60 tis. RMB, a po obdrZeni viza musi zaplatit dalsi
castku ve vysi 2 tis. RMB. Zminila, Ze agentura ji nasla $kolu a vyplnila Zadost o vizum, za coz ji zaplatila
60 tis. RMB, naCez se opravila, Zze zaplatila agentufe 6 tis. RMB. Dale uvedla, e 2adné jméno
zamestnance agentury neznd, av8ak vzapéti se opravila, a sdélila konkrétni jméno. Zadatelka uvedla,
Ze se zajima o zvoleny ekonomlcky obor, a v této souvislosti byla tudiz dotdzana, z jakého diivodu CR
nepfijalo EURO, nacez zminila, Ze ji neni znamo, 2e CR nepouzivda EURO. Ke zbyvajicimu dotazu
se nevyjadfila. Ohledné podminek pfijeti k naslednému magisterskému studiu uvedla, Ze musi vyplnit
prihlasku, predloZit bakalarsky diplom, motivaéni dopis a absolvovat dva testy, které inZe nespecifikovala.
Ke kterému datu musi prihlasku podat, nevi, spoléha na pomoc ugitele z pripravného kurzu. Nostrifikaci
charakterizovala tak, Ze se jedna o preklad ,cestiny do ¢inského jazyka“. Ohledné informaci, které jsou
ji znamy o nasledném vysokoskolském studiu sdélila, Ze ji bylo nabidnuto mnoho kurzd. Zadné dalsi
informace neuvedla. Jaké predméty bude v ramci maglsterskeho studia absolvovat a jak bude za studium
hodnocena, nevédéla. Zadatelka dale zminila, ze na webovych strankach Skoly nasla nékteré otazky,
které se pokladaJI u pohovoru, a tudiz je dokazala rychle zodpovédeét, zatimco na nékteré nové polozené
otazky odpovédi nevédeéla. Na zvoleném oboru ji zajima, Ze po jeho absolvovani miZe ziskat uplatnéni
na lépe placené pozici v nékteré zahraniéni firmé.

Z verejné dostupnych internetovych stranek Ningbo University of Technology bylo zjiténo, Ze tato §kolska
instituce nabizi studium pouze v magisterskych studijnich programech, nikoliv bakalarskych.

Z vefejneé dostupnych internetovych stranek VSE v Praze spravni organ zjistil, e jsou zde uvedeny
zakladni informace pro uchazece o studium v magisterskych studijnich programech, véetné informaci
o terminu a zplsobu konani pfijimacich zkousek, studijni plany a rovnéz proflly absolventd.
Ze zvefejnénych informaci je zfejmé, ze VSE v Praze nabizi kromé jinych programi magisterské
programy International Business a magisterské programy International management a Master
in Management. Magistersky studijni program Business and Management VSE v Praze nenabizi.

V kontextu vy$e uvedenych zjisténi spravni organ konstatuje, Ze dospél ke stanovisku dlouhodobé vizum
za deklarovanym ucelem neudéglit. K tomuto stanovisku dospél spravni organ zejména na zakladé
dale uvedenych skute¢nosti. Z pohovoru nesporné vyplynulo, Zze Zadatelka nedokazala hodnovérné
odivodnit sv(j zajem o pfedmétné vzdélavani, zejména smysluplné neobjasnila, z jakého ddvodu
si pro sve zamyslene studium vybral pravé Ceskou republiku. Pouze zminila, Ze v CR je krasna a nabizi
mnoho programl realizovanych v anglickém jazyce, coz nejsou zadné konkrétni aspekty,
které by souvisely se studiem, jakoZto uc¢elem jejiho pobytu. Vzhledem ke skuteénosti, ze zadatelka dosud
studovala némecky jazyk, se spravni organ pozastavuje nad tim, pro¢ chce absolvovat kurz anglického
jazyka a nasledné studium v anglictiné. Nehledé na to, Ze z pohovoru nevyplynulo, Ze by anglicky jazyk
vyuzila v budoucnu i jinym zplsobem neZ vyhradné pro nasledné studium. Dale pak nutno podotknout,
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7e zadatelka nesdélila zadné atributy, které byly pro ni dllezité z hlediska volby $kolské instituce,
a pro¢ si zvolila pravé studium na VSE v Praze. Ktomuto tématu uvedla, Ze hledala $kolu,
ktera ma v nabidce studium programu obchod a management. Spravni organ vSak upozorfuje
na skuteénost, Ze na webovych strankach VSE v Praze zjistil, ze tato nenabizi studium v programu
obchod a management, kvlli kterého si Zadatelka Udajné tuto Skolu zvolila. Spravni organ
ma dale za to, Zze zadatelka neosvétlila, pro¢ chce studovat studijni program obchod a management,
kdyz zaméreni jejiho predchazejiciho studia bylo zcela odlisné. Ktomuto tématu pouze sdélila,
e ji tento obor nezajima, a chce jej zménit. Z pohovoru déle vyplynulo, Ze zadatelka neni Fadné
seznamena s podminkami svého studijniho Gcelu a dalsi konkrétni informace ohledné studia byly sdéleny
ve velmi obecné roving. Nespecifikovala konkrétni informace ohledné pfijimaciho fizeni a neni ji znam
ani termin podani prihlasky ke studiu, kdy spoléhd na pomoc ucitele z pfipravného kurzu,
aniz by si informace sama dokazala zjistit. Pfestoze dostala v ramci pohovoru prostor, aby vyjadfila,
co je ji znamo o nasledném vysokoskolském studiu, nesdélila zadné informace, a neni si ani védoma,
jakeé predméty bude v ramci magisterského studia absolvovat a jak bude za studium hodnocena. Spravni
organ se dale pozastavuje nad tim, ze Zadatelce neni znamo, co obnasi pojem nostrifikace dosavadniho
vzdélani. Spravni organ dodava, Ze zadatelka nema ucelenou predstavu o tom, jakym zplsobem vyuzije
znalosti ziskané pfi studiu v Ceské republice, kdyz pouze zcela obecné uvedla, ze bude mit lepsi
uplatnéni na trhu prace. Spravni organ upozoriiuje na vyjadfeni Zadatelky vramci pohovoru,
Ze na webovych strankach $koly nagla nékteré otazky, které se pokladaji u pohovoru, a tudiz je dokazala
rychle zodpovédét, zatimco na nékteré nové polozené otdzky odpovédi nevédéla. V neposledni fadé
nutno podotknout, e na dotazy, tykajici se zprostfedkovatelské organizace, odpovidala Zadatelka velmi
protikladné a nejednoznaéné. Nutno zminit, Ze zpoc¢atku tvrdila, Ze $kolu si vybrala sama prostrednictvim
internetového prohlizede, avsak v jiné &asti pohovoru sdélila, ze Skolu ji vybrala zprostredkovatelska
agentura. Spravni organ dodava, ze ackoliv zadatelka v pohovoru sdélila, Ze ziskala bakalarsky titul
na domovské univerzité Ningbo Technology University, z internetovych stranek uvedené $kolské instituce
bylo zjisténo, Ze tato nabizi studium pouze magisterskych programi, nikoliv bakalarskych. Certifikat
o absolvovani bakalafského studia zadatelka nepfedlozila, tudiz jsou na misté pochybnosti o jejim
dosazeném vzdélani. Spravni organ uvadi, Ze Zzadatelka by méla jiz v dobé podani zadosti o udéleni
dlouhodobého viza umét objasnit volbu zemé, vzdélavaci instituce a studijniho programu, stejné
jako motivaci ke zvolenému studiu a jeho budouci vyuziti v Zivoté Zadatelky. Méla by taktéz disponovat
zakladnimi znalostmi tykajicimi se Gcelu pobytu, zde konkrétné informacemi zejména o naplni studia,
jeho prib&hu, zakon&eni a budoucim vyuziti. Je ziejmé, Ze Zadatelka prakticky vilbec smyslupiné
neobjasnila, z jakého dlvodu si zvolila pravé toto studium v Ceské republice, uvedla pouze obecna
a vagni tvrzeni, byt méla pfi pohovoru prostor a pfilezitost sdélit veskeré relevantni informace. Spravni
organ z dolozenych nélezitosti, ale ani ze zaznamu z pohovoru, tak neshledal, Ze by méla zZadatelka
k dispozici dostate¢né informace o zamysleném ucelu pobytu bez ohledu na to, jaké skutecnosti
z predlozenych dokladl vyplyvaji. S ohledem na to, jak Zadatelka vypovidala pfi pohovoru o svém
deklarovaném studijnim G&elu, méa spravni organ vaznou pochybnost o motivaci a skutecném zajmu
o vysokoskolské studium po absolvovéani pripravného kurzu v Ceské republice, konkrétng na VSE
v Praze. Spravni organ tudiz podani zadosti o udéleni dlouhodobého viza v daném piipadé poklada
za formalni zaminku pro ziskani dlouhodobého pobytového opravnéni na uzemi Ceské republiky,
potazmo schengenského prostoru.

Spravni organ uvadi, Ze predlozeni dokladu o Ucelu pobytu a dalSich nalezitosti k zadosti o udéleni
dlouhodobého viza sméfuje zejména k naplnéni obligatornich nalezZitosti o dlouhodobé vizum,
piicemz tyto kroky nevedou ke skuteGnosti, Ze pozadované pobytové opravnéni bude Zadateli
automaticky udéleno. S Zadatelem byl na zastupitelském Gradu proveden pohovor v souladu s § 57 odst.
2 zakona o pobytu cizincl, coZ je standardizovany postup vedeny za ucelem zjisténi objektivnich
skute¢nosti. Udaje ze zaznamu z pohovoru jsou zasadnim zdrojem vychozich informaci, které slouzi
Ministerstvu vnitra k individualnimu posouzeni Zadatelova deklarovaného tgelu pobytu. V zajmu Zadatele
je poskytnout co nejpfesngjsi informace o zamysleném ucelu pobytu, které se tykaji zejména
jim vybraného studia.

Spravni organ dale uvadi, Ze v piipadé dlouhodobych viz Ministerstvo vnitra ovéfuje budouci pInéni ticelu
pobytu a na zakladé aktualniho stavu musi pfedvidat, zda v budoucnu bude skutecné Gcel dlouhodobého
viza pInén ¢&i nikoliv. V této souvislosti Ize odkazat na usneseni Ustavniho soudu sp. zn. I. US 829/18
ze dne 20.3.2018, v némz je v obdobné véci mimo jiné uvedeno, Ze ,rozhodovacimu procesu ve vécech
udéleni viza je tfeba vychazet z urcitych predpokladi, a nikoli objektivné zjistitelnych skuteCnosti.
Pozadavek na obstarani vy&erpavajicich, pfesnych a podrobnych podkladl by totiz ve svém dusledku
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vedl k popieni smyslu rozhodovani o udéleni viza. Zamys$lené jednani cizincl totiz nelze dopfedu
naprosto jednozna¢né identifikovat a kvalifikovat. | dostatecné podlozené obavy Ci nejasnosti mohou
byt diivodem zplisobilym k neudéleni viza, (viz napf. usneseni Ustavniho soudu sp. zn. Il US 1149/13
ze dne 13. 6. 2013).” Ministerstvo vnitra musi vyloucit pfitomnost zakonnych dlvod( pro neudéleni
dlouhodobého viza uvedenych v § 56 zakona ¢. 326/1999 Sb., stejné jako vyvratit pochybnosti o fakticke
realizaci deklarovaného ucelu pobytu Zadatele na Gzemi.

Spravni organ tudiz dospél k zavéru, Ze i pres provedeni pohovoru a vyhodnoceni predloZenych dokladd,
se spravnimu organu nepodafilo ovéfit idaje uvedené v zadosti o dlouhodobé vizum, a to Gdaje tykajici
se zadatelkou deklarovaného ucelu pobytu.

Ministerstvo vnitra proto v souladu s ust. § 56 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 326/1999 Sb. rozhodlo vizum
neudélit.

Pouéeni:

Podle ustanoveni § 56 odst. 5 ve spojeni s ustanovenim § 180e odst. 2 zak. ¢. 326/1999 Sb. Ize ve Ihité
do 15 dn(l ode dne doru¢eni informace o neudéleni dlouhodobého viza pozadat o nové posouzeni divod
neudéleni dlouhodobého viza. Ve smyslu ustanoveni § 180e zak. ¢. 326/1999 Sb. podava cizinec Zadost
o nové posouzeni diivod(l vedoucich k neudéleni dlouhodobého viza pisemné u Ministerstva vnitra
Ceské republiky, odboru azylové a migraéni politiky, Ceska republika.

Lhita pro podani zadosti o nové posouzeni diivodt neudéleni dlouhodobého viza je zachovana, pokud
je posledni den Ihiity toto podani u¢inéno u Ministerstva vnitra Ceskeé republiky, odboru azylové a migraéni
politiky, nebo je-li v tento den podana postovni zasilka adresovana tomuto organu, ktera obsahuje podant,
predana drZiteli postovni licence nebo zvlastni postovni licence nebo osobé, ktera ma obdobné postaveni
v jiném staté. Zastupitelsky urad Ceské republiky neni organem vécné piislusnym pro podani zadosti,
resp. podani zadosti na Zastupitelskem uradu Ceské republiky nema vliv na zachovani lhaty pro podanl
sadosti az do okamziku doruéeni zadosti Ministerstvu vnitra Ceské republiky.

Zadost o nové posouzeni diivodil musi obsahovat tdaje o tom, kdo ji podava av ce
s pravnimi predpisy. Dlvodem Zadosti nemohou byt skutecnosti, které cizinec
v zadosti o udéleni dlouhodobého viza.

f& spatfovan rozpor

ministersky rada



